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Niederschrift

Uber die 8. (Sonder-) Sitzung des Gemeinderates der Landeshauptstadt Innsbruck am

17. September 2018

Ort:

Dauer:

Vorsitzender:

Anwesende und entschuldigte
Gemeinderatinnen:

Ferner anwesend:

Schriftfihrerinnen:

Rathaus, 6. Obergeschol3,
Plenarsaal (Gemeinderatssitzungssaal)

18:00 Uhr bis 22:15 Uhr
22:30 Uhr bis 22:40 Uhr

Bgm. Willi

siehe beiliegende Anwesenheitsliste

MD Dr. Holas

Vertreterlnnen der Beamtenschatft,
der Presse und des Rundfunks

Raggl

Bgm. Willi: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich er6ffne die Sitzung des Innsbrucker

Gemeinderates.

Mein Gruf} gilt den Damen und Herren des Gemeinderates, den erschienenen Zuhérerinnen,
den Reprasentantinnen der Beamtenschaft und der Medien.

Ich stelle die Beschlussfahigkeit des Gemeinderates fest.
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1. Zulassigkeit von Ton- und Bildauf-

nahmen

Bgm. Willi: Laut § 25 Abs. 1 Stadtrecht der
Landeshauptstadt Innsbruck (IStR) hat der

Gemeinderat die Zulassigkeit von Ton- und
Bildaufnahmen zu beschliel3en.

Beschluss (einstimmig):

Die Aufnahmen von Ton und Bild werden
genehmigt.

2. Genehmigung der Niederschrift
Uber die Sitzung des Gemeindera-

tes vom 14.06.2018 (6. Sitzung)

Bgm. Willi: Die Niederschrift Gber die 6. Sit-
zung des Gemeinderates vom 14.06.2018
wurde allen Mitgliedern des Gemeinderates
Ubermittelt.

Erhebt sich gegen die Fassung des Proto-
kolls ein Einwand?

Beschluss (einstimmig):

Die Niederschrift tiber vorstehend ange-
fuhrte Sitzung des Gemeinderates wird ge-
nehmigt.

3. Appler Christoph (Innsbrucker
Volkspartei), Mag. Holzer Daniel
(Liste Fritz) und Schett Sarah, MA

(Innsbrucker Grine); Angelobung

Die Anwesenden erheben sich von ihren
Sitzen.

Nach Verlesung der Gel6bnisformel nach

§ 12 des Stadtrechtes der Landeshaupt-
stadt Innsbruck (IStR) leisten die Ersatzmit-
glieder des Gemeinderates, Christoph App-
ler (Innsbrucker Volkspartei), Mag. Daniel
Holzer (Liste Fritz) und Sarah Schett, MA
(Innsbrucker Grine), mit den Worten "Ich
gelobe" das Gelbbnis in die Hand des Biir-
germeisters.

4. Genehmigung der Tagesordnung

Bgm. Willi: Die Tagesordnung ist IThnen
zeitgerecht zugegangen.
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Hat jemand gegen den Tagesordnungspunk
einen Einwand?

Beschluss (einstimmig):
Die Tagesordnung wird genehmigt.

5. GR Wallasch Kurt, Geburtstags-

glickwiinsche

Bgm. Willi: GR Kurt Wallasch feiert heute
einen runden Geburtstag und ich darf dazu
recht herzlich gratulieren. (Beifall von allen
Seiten)

6. Leiner Stefan (FPO), Beurlaubung

Bgm. Willi: Es wurde mir Folgendes mitge-
teilt:

"Sehr geehrte Damen und Herren,

aufgrund beruflicher Umstédnde muss ich
mich bis auf weiteres beurlauben lassen.

Mit der Bitte um Kenntnisnahme verbleibe
ich mit freundlichen GriRen

Stefan Leiner"

Es wird zur Kenntnis genommen.

Maglbk/19537/SP-OE-025/1

Umsetzung des Beschlusses des
Gemeinderates der Landeshaupt-
stadt Innsbruck vom 24.05.2017
(Maglbk/19537/SP-OE-025/1) im
Hinblick auf die dort aufgelisteten
Vorbehaltsflachen zur Mobilisie-
rung von Baulandreserven

Bgm. Willi referiert den Antrag der Gemein-
deratsklubs der GRUNEN und der SPO so-
wie der Alternativen Liste Innsbruck (ALI):

Der Gemeinderat moége beschliel3en:

Die Umsetzung des Beschlusses des Ge-
meinderates der Landeshauptstadt Inns-
bruck vom 24.05.2017 (Maglbk/19537/SP-
OE-025/1) im Hinblick auf die dort aufgelis-
teten Vorbehaltsflachen zur Mobilisierung
von Baulandreserven.

Dipl. Soz.-Wiss." Arslan, Bex, BSc, Bucha-
cher, Duftner, Mag. Fritz, Heisz, Dr." Kram-
mer-Stark, Lechleitner, Lukovic, BA,

Mag.? Mayr, NeRler, Onay, Plach,

Mag. Schwarzl und Willi, alle eigenhandig
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GR Mag. Fritz: Aufgrund eines Mehrheits-
beschlusses des Ausschusses flr Stadtent-
wicklung, Wohnbau und Projekte wurde die
Mag.-Abt. Ill, Stadtplanung, Stadtentwick-
lung und Integration beauftragt, aus dem

2. Entwurf des Ortlichen Raumordnungs-
konzeptes (OROKO 2.0), den wir im

Herbst 2018 wahrscheinlich zu beschliel3en
haben, die Vorbehaltsflachen fir gefoérder-
tes Wohnen zu streichen. Diese waren im
1. Entwurf noch enthalten und wurden im
Mai 2017 mit 34 Stimmen angenommen.

Es gibt von Seiten jener Fraktionen, die
diese Streichung beflirworten - aus meiner
Sicht - drei wesentliche Griinde. Auf diese
mochte ich nun eingehen.

Das erste Argument: Es ist ein Eingriff in die
im Staatsgrundrecht 1867 garantierten Ei-
gentumsrechte. Meine Antwort darauf ist:
Naturlich! Aber seit gut 200 Jahren steht im
Allgemeinen Blrgerlichen Gesetz-

buch (ABGB), dass das Verfiigungsrecht
Uiber das Eigentum durch Bedachtnahme
auf das Allgemeinwohl sowie durch die Ge-
setze, die verfassungsmaliiig zustande ge-
kommen sind, eingeschrénkt ist. Das heil3t,
die Rechte Dritter durfen nicht durch die
Auslibung der Verfligungsgewalt Uber das
eigene Eigentum beeintrachtigt werden.

Wer also jetzt zu den Vorbehaltsflachen
sagt, das ist eine Enteignung, der/die sagt
bewusst oder unbewusst die Unwabhrheit.
Es geht n&mlich nicht um das Eigentum,
sondern es geht zugegebenermafien um
eine Beschrankung der unbeschréankten
Verfligungsgewalt Gber das Eigentum.
Diese unbeschrankte Verfiigungsgewalt gibt
es, wie ich schon gesagt habe, in Osterreich
seit etwa 200 Jahren nicht mehr. Seit da-
mals ist es so, dass diese Verfligungsge-
walt durch Gesetze eingeschrankt oder reg-
lementiert werden kann. Sie ist auch nur un-
ter Bedachtnahme auf das Gemeinwonhl
auszuiben, so, wie es auch im Deutschen
Grundgesetz steht: Eigentum verpflichtet.

Was allfalligen Eigentimerinnen wegge-
nommen wird, das ist nicht ihr Grund und
Boden, sondern die Chance auf eine unver-
haltnismaRige Gewinnsteigerung. Es ist die
Chance, Preiserwartungen zu realisieren,
die auf unserem - Innsbruck und Umgebung
- Grundstiicksmarkt mittlerweile absurde
Hohen erreicht haben.
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Also wenn der Quadratmeter Bauland um

€ 2.200,-- erreicht - und mehr in besseren
Lagen -, dann haben wir einen Punkt er-
reicht, an dem man sagen muss, der Markt
spielt verrickt! Das ist nicht mehr zu recht-
fertigen. Solche Grundpreise kann niemand
bezahlen, auRer Bautréagerinnen die in un-
menschlicher Dichte Anlegerwohnungen
bauen, die sich normale Menschen gar nicht
mehr leisten kénnen.

Es geht also darum, dieser Preisspirale, die
wir derzeit erleben, Einhalt zu gebieten und
unter Berufung auf ein Landesgesetz, das
uns dies auftragt, preisdampfend in den wild
gewordenen Grundstiicksmarkt einzugrei-
fen.

Ich mochte einige, vor allem die Kolleginnen
der Innsbrucker Volkspartei (OVP), an einen
Satz erinnern, wenn sie auf das "heilige" Ei-
gentum zu sprechen kommen! Es steht in
der Verfassung des Freistaates Bayern:
Wertsteigerungen an Grund und Boden, die
nicht auf eigene Arbeit oder eigenen Kapi-
taleinsatz des Eigentimers/der Eigentiime-
rin zurtickgehen, sind der Allgemeinheit zu-
rickzugeben.

Das hat die Christlich-Soziale Union in Bay-
ern e. V. (CSU) beschlossen. Tatsachlich
war das im Jahr 1946, als sie noch im Ernst
eine christlich-soziale Partei war, aber sie
hat es beschlossen. Es steht noch immer in
der Landesverfassung und ist noch immer
Grundlage z. B. flr in Bayern abgeschlos-
sene stadtebauliche Vertrage, die die Auf-
teilung des Planungsmehrwerts regeln.

Wir sprechen ja davon, dass Wertsteigerun-
gen nicht durch Arbeit, durch Leistung er-
zielt wurden, sondern durch Mehrheitsbe-
schlisse des Gemeinderates, der zu irgend-
einem Zeitpunkt aus Freiland Bauland ge-
macht und damit die Preiserwartungen in
die Hohe getrieben hat. Das nun wieder zu
beschranken, das ist der Inhalt der Vorbe-
haltsflachen. Es ist ein Eingriff in Eigen-
tumsrechte, aber es entspricht der européi-
schen Rechtstradition. Rechte kénnen, un-
ter Berufung auf das Gemeinwohl und unter
Einhaltung verfassungsmalfiiger Proze-
duren, beschrénkt oder reglementiert wer-
den.

Das Recht der Meinungsfreiheit als Beispiel,
beinhaltet ja nicht das Recht, jemand ande-
ren zu verleumden oder zu beleidigen. Auch
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da ist ein Grundrecht - in dem Fall die Mei-
nungsfreiheit - eingeschrankt durch das All-
gemeinwohl und durch die Rechte Dritter.
Es muss sich niemand beleidigen lassen, in
dem sich jemand auf die Meinungsfreiheit
beruft.

Es ist das also gute europdaische Rechtstra-
dition und die gesamte Raumordnung be-
ruht darauf. Es ist dies ein von Anfang an,
also seit es sie gibt, von der Gesellschaft
gewollter und mit entsprechender verfas-
sungsmaRiger Mehrheit beschlossener Ein-
griff in Eigentumsrechte.

Man kann eben nicht an jeder Stelle wie
man will, bauen, sondern nur das, was der
Bebauungsplan erlaubt. Dieser wird im Rah-
men der Selbstverwaltung der Gemeinde
vom zustandigen Gemeinderat verordnet.

Ich bitte daher alle, die dartiber sprechen,
die dartber berichten, das Wort "Enteig-
nung" in diesem Zusammenhang nicht zu
verwenden. Es handelt sich um eine gesell-
schaftliche Regulierung des Marktes, und
zwar eines Marktes der "irre" geworden ist.
Das kénnen wir alle jeden Tag beim Studie-
ren der Inserate im Immobilienteil oder der
Grundstuckstransaktionen sehen.

Das zweite Argument ist dann schon eher
ein pragmatisches, ein nicht so grundséatzli-
ches: Man weil3 ja nicht, ob dieser Para-
graph des Tiroler Raumordnungsge-

setz 2016 (TROG 2016), falls sich jemand
beschwert, halt oder vom Verfassungsge-
richtshof aufgehoben wird. Es ist ja durch-
aus moglich, dass eine solche Widmung ge-
kippt wird. Das passiert dann, wenn der
Verfassungsgerichtshof befindet, dass der
Eingriff im offentlichen Interesse unverhalt-
nismafig ist, also tiefer in die Rechte der Ei-
gentimerinnen eingreift, als es zur Zielerrei-
chung notwendig und angemessen ist.

So etwas ist denkbar. Aber dazu sage ich,
zu Tode gefirchtet ist auch gestorben. Die-
ses Gesetz ist ja vom Verfassungsdienst
des Landes Tirol Uberpruft worden, bevor es
vom TirolerLandtag beschlossen wurde. Es
wurde mit der rechtmafigen, verfassungs-
mafigen Prozedur beschlossen und ist so-
lange in Kraft, bis es aufgehoben wird. Ob
das jemals durch den Verfassungsgerichts-
hof aufgehoben wird, das wissen wir erst
dann, wenn es ein Verfahren vor dem
Hochstgericht gegeben hat.
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Das ist fiir mich im Ubrigen ein pragmati-
scher Grund, dieses Gesetz anzuwenden
und zu schauen, ob es halten wird, denn
dann wissen wir es und haben wir Rechtssi-
cherheit!

Jetzt, mit der Behauptung, es kdnnte sein,
dass der Verfassungsgerichtshof in einigen
Jahren diese spezielle Regelung des Raum-
ordnungsgesetzes aufhebt, es nicht einmal
anzuwenden, - verzeihen Sie mir diesen
dummen Vergleich - das ist so, als kbnnte
der Verfassungsgerichtshof eines Tages be-
finden, dass Geschwindigkeitsbeschrankun-
gen ein unzulassiger Eingriff in die Bewe-
gungsfreiheit des Individuums sind. Deshalb
wird dann niemand mehr gestraft, der/die
auf einer Autobahn oder in einer 30 km/h-
Zone rast!

Es gibt noch ein weiteres, sehr wesentliches
Argument, namlich, dass wir von einer rela-
tiv geringen Zahl von Wohnungen sprechen,
die auf diesen 28 Vorbehaltsflachen, die im
OROKO 2.0 enthalten waren, entstehen
kdnnten.

Ja, das ist richtig. Ich weil3 auch, dass wir
mit Mitteln der zivilrechtlichen Vertrags-
raumordnung mehr geférderten Wohnraum
schaffen kdnnen als mit den Mitteln der Vor-
behaltsflachen. Nach meiner Meinung ver-
halt es sich aber so, dass es notwendig ist,
ein politisches Signal in diesen Uberhitzten
Markt zu senden, das da lautet: "Jetzt ist
Schluss mit lustig!" Es gibt das preisdamp-
fende Instrument der Vorbehaltsflachen. Wir
haben den politischen Willen und Mut, das
auch anzuwenden.

Wir sagen euch damit, dass Bauland, das
der Gemeinderat Uber einen langen Zeit-
raum - da sprechen wir von mindestens
15 Jahren - auf groRen Flachen gewidmet
hat, nur zu horten, es nicht zu bebauen, in
Erwartung weiterer Preissteigerungen, et-
was ist, das wir gesellschaftlich nicht mehr
dulden wollen!

Wir finden, es gehdrt eine Grenze eingezo-
gen. Ein Teil - wir sprechen ja immer nur
von maximal der Halfte - dieser Flachen ist
dem geforderten Wohnbau zur Verfligung
zu stellen. Oder, wenn das nicht innerhalb
der 10-Jahres-Frist passiert, wird in Freiland
zuriickgewidmet. Das heif3t dann, dass man
sich die Gewinnerwartungen endguiltig "ab-
schminken" kann.
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Jetzt sprechen wir von einem Verkauf zu ei-
nem angemessenen Preis, dem der Wohn-
bauférderung, der immerhin auch noch das
zehnfache des Freilandpreises ausmacht.
Fur mich ist das pragmatische Argument
nachvollziehbar: Missen wir uns den gan-
zen Arger wegen relativ weniger Wohnun-
gen, die auf diesen Vorbehaltsflachen reali-
siert werden sollen, antun?

Ich sage dazu, wir sollen nicht nur, sondern
wir mussen, weil wir die politische Verpflich-
tung haben, diesem Markt eine Grenze zu
setzen - so wie wir das im Gemeinderat vor
gut einem Jahr beschlossen haben. Wir
wollen und in dem Punkt kenne ich keinen
Spal3, die soziale Marktwirtschaft gegen
Casino-Kapitalismus verteidigen, gegen die
Ich-AG, gegen das unbeschrankte Wiiten
des Marktes mit beschrankten Ressourcen,
wie es Grund und Boden sind.

Ablehnung dieses Instruments oder der Ver-
zicht darauf, ist fir mich gleichbedeutend
mit, z. B. der Aufgabe christlich sozialer
Grundsétze - wenn es die OVP macht.
Wenn man von der FPO spricht, dann ist
das nicht die soziale Heimatpartei, sondern
die Partei der Grundstiickshorterlnnen! Das
kann ich so nicht hinnehmen!

(StR Federspiel: Maoisten!)

Ich danke StR Federspiel fur seine wirklich
fundierten historischen Kenntnisse! Ich kann
ihm da nur den guten, alten Satz eines
deutschen Bundeskanzlers, Konrad Ade-
nauer, entgegenhalten: Was schert mich
meine Dummbheit von gestern! (Beifall)

GR Kurz: Wir wollen diesem Thema jetzt
nicht einmal mehr eine grol3e Bihne bieten.
Nach unserer Meinung hat der Ausschuss
fur Stadtentwicklung, Wohnbau und Pro-
jekte hier schon gesprochen. Jetzt noch von
einer Volksbefragung zu reden oder das
Thema weiter zu verschieben, weil man
keine Mehrheit hat, ist fir uns nicht das,
was wir uns unter Demokratie vorstellen.

Entsprechend werde ich, in Anlehnung an
die bereits versendete Stellungnahme unse-
res Klubs, diese verkirzt und gelesen wei-
tergeben. Ebenfalls ist es - nur um das
nochmals festzustellen, da ja ein E-Mail an
uns Gemeinderatinnen ergangen ist - un-
sere gesammelte private Meinung. Wir sind
als Freiheitliche gewahlt worden und sind
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darum die zweitstarkste Fraktion im Ge-
meinderat der Stadt Innsbruck. Das des-
halb, weil die Leute wissen, dass wir eine
einheitliche Meinung zum Thema Eigen-
tumsrecht unserer Biirgerinnen besitzen.

Wir fordern eine Begrenzung der Wohnbe-
volkerung in der Stadt Innsbruck. Der Zuzug
in die Landeshauptstadt Innsbruck soll des-
halb mit allen dafiir geeigneten rechtlich zu-
lassigen Mitteln unterbunden werden. Das
mit dem Ziel, die derzeitige Bevolkerungs-
zahl nicht weiter zu erhéhen. Dies erscheint
nicht nur im Hinblick auf das OROKO 2.0
und die Flachennutzung im Stadtgebiet
sinnvoll, sondern auch im Hinblick auf die
strukturelle und finanzielle Entwicklung un-
serer Landeshauptstadt.

Was man durch eine héhere Kopfquote im
Rahmen des Finanzausgleichs kurzfristig an
Mitteln gewinnt - wie es immer wieder in
Zeitungen zu lesen war -, steht namlich in
keinem verninftigen Verhaltnis zu den lang-
fristigen Aufwendungen flr Infrastruktur, die
wir durch den Finanzausgleich dazu bekom-
men.

Ebenfalls ist uns die Erhaltung der dorfli-
chen Strukturen in den dezentralen Stadttei-
len wichtig. Insbesondere in den histori-
schen Dorfbereichen von Arzl, Mihlau, Ho6t-
ting, Amras sowie im gesamten Gebiet von
Igls und Vill soll die bisherige raumordneri-
sche und bebauungstechnische Situation
mit dem Erhalt bestehender landwirtschatftli-
cher Nutzflachen und einer kleinkérnigen
Bebauung mit starker Durchgriinung weiter-
hin erhalten bleiben.

Wir wollen keine massive bauliche Verdich-
tung in den sensiblen Bereichen. Eine Ver-
dichtung des Baubestandes in Bereichen
mit historischer Baustruktur bzw. kleinstruk-
turierter Besiedelung kann nur in einem
ausgesprochen geringen Ausmal, etwa
durch geringfligige Bebauung von Hinterhd-
fen oder sensible DachgescholRausbauten
erfolgen.

Wir haben auch juristische Bedenken tber
den Inhalt des zu grundliegenden Normtex-
tes. Gemal § 52 a Abs. 2 TROG 2016 diir-
fen Vorbehaltsflachen fur den Wohnbau zu-
nachst nur auf Grund eines konkreten Be-
darfs gewidmet werden. Eine Widmung
quasi auf Vorrat oder auf Basis irgendwel-
cher mehr oder weniger seribsen Schatzun-
gen - wer auch immer diese gemacht hat -
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sind nach unserer Meinung hinsichtlich ei-
ner kiinftigen Bevdlkerungsentwicklung da-
her nicht zulassig.

Eines zu GR Mag. Fritz, wenn er gerade ge-
sagt hat, dass wir uns mehr getrauen mus-
sen. Ja, wir miissen mehr wagen! Bei der
Klausur zu OROKO 2.0 haben wir gesagt,
dass wir es wagen missen, dass die Inns-
bruckerinnen anbauen kdnnen, dass ihre
Stellungnahmen mit der Bitte auf Eigenbe-
darf nicht abgelehnt werden! Ihr wagt immer
nur, wenn es um Euren eigenen Vorteil
geht!

Das Staatsgrundgesetz wurde schon zitiert,
das stimmt so weit. Ebenfalls gibt es die Zu-
satzprotokolle der Europaische Konvention
zum Schutze der Menschenrechte und
Grundfreiheiten (EMRK), Artikel 1 Abs. 1.
Kurzgefasst: Niemandem darf sein Eigen-
tum entzogen werden.

(GR Mag. Fritz: Das Eigentum wird nicht
entzogen, nur die Gewinnerwartung ge-
senkt!)

Die Beschrankungen fir die Eigentiimerin-
nen in der jetzigen Form bedeuten nicht nur
eine Einschrénkung der Verfligungsgewalt
Uber privates Eigentum, sondern letztlich
auch, dass eine Maximierung der Produk-
tion und des Einkommens nicht erfolgen
kann. Von diesen gefahrlichen Tendenzen
muss wieder Abstand genommen werden!
Allgemeine politische Zielsetzungen und
Wunschvorstellungen durfen nicht auf dem
Rucken der Burgerlnnen und deren grundle-
genden Rechten vorgenommen werden.

Das ware Kommunismus pur. Da kann man
gleich den Boden von Moskau kissen. Das
nicht mit uns! (Beifall)

Nun zu unserer Bewertung der konkreten
Vorstellungen des Verordnungsentwurfs:
Bis dato ist nicht feststellbar welche der

28 genannten Flachen tberhaupt noch die
Kriterien der sogenannten Vorbehaltsfla-
chen erfillen. Wir wissen nicht, ob eines der
Grundstticke mit einer Hypothek belastet ist.
Diese Schulden werden dann weitervererbt.
Vielleicht hort man dazu heute ja noch eini-
ges.

Zu dem steht die von der Mag.-Abt. IlI,
Stadtplanung, Stadtentwicklung und In-
tegration, genannte Zahl von 450 Wohnun-
gen absolut im Raum. Wir haben kein Kon-
zept, wie 450 Wohnungen gebaut werden
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sollten. Das ist absolut aus der Luft gegrif-
fen.

Eine konkrete Interessensabwégung wurde
offenbar von der Stadt Innsbruck nicht vor-
genommen und steht in keinem Verhaltnis

zum entstehenden Schaden fiir die Grund-
eigentiimerinnen.

Unsere Fraktion steht dem sozialen Wohn-
bau solange kritisch gegenuber, bis die
herrschende Vergabepolitik ge&ndert wird.
Wir wollen sozialen Wohnbau fur "unsere”
Leute. Das ist in dieser Stadt nicht mdglich
und wird in dieser Stadt nicht durchgefihrt.
So ehrlich missen wir sein, dass wir das
zugeben kénnen.

Entsprechend sagen wir Nein zu den Vorbe-
haltsflachen. Bei sozialem Wohnbau sagen
wir Ja fur Innsbrucker Familien. (Beifall)

GR Mag. Holzer: Die Liste FRITZ bemiiht
sich seit jeher um die Schaffung von leistba-
rem, bezahlbarem Wohnraum. Wir haben
bereits jede Menge Antrdge und Initiativen
in dieser Richtung forciert. Man muss immer
ein bisschen abwarten bis etwas wirkt, bis
der Mut wéchst.

Ein kleines Beispiel, die Leerstandserhe-
bung. Der Antrag wurde vor gut zwei Jahren
von uns im Tiroler Landtag eingebracht. Da-
mals sind wir auf massiven Widerstand ge-
stol3en. Dann, zwei Jahre spater, finden wir
das sogar im Regierungsprogramm. Inzwi-
schen wird die Erhebung angegangen und
ich bin gespannt auf die Ergebnisse.

Hier im Gemeinderat war im Sommer das
Thema Einhausung und Uberbauung der
Autobahn. Man muss neue Wege gehen,
man muss neue Initiativen starten und se-
hen, was diese bringen. Ich bin sehr ge-
spannt, was der Stadtsenat damit weiter
plant.

Deshalb ein wenig weg von den Ublichen
Themen, hin zu etwas Neuem, zu einer
neueren Politik, die in dieser Situation si-
cher sehr angebracht ist. Einiges muss hier
neu gedacht und neu angegangen werden.

In diesem Zusammenhang gebuhrt lhnen,
Herr Burgermeister, auch Lob. Sie haben

richtig erkannt, dass aktives Handeln in ei-
ner solchen Situation notwendig ist, um in

der Stadt Innsbruck wieder leistbaren Bo-

den fur die Bevolkerung zu ermdglichen.
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Alle wissen, dass wir hier in der Stadt Inns-
bruck extrem hohe Grundstiickspreise ha-
ben. Wir haben eine Durchschnittsmiete von
€ 16,-- pro m? gesamt und bei den kleineren
Wohneinheiten sogar mehr als € 17,--. Des-
halb werden sie auch nicht geférdert.

Dies geht einher mit den niedrigsten Ein-
kommen osterreichweit, die hier vorherr-
schen. Es ist also eine Situation, in der der
Spagat immer weiter auseinandergeht. Da-
mit ist klar, dass Spannungen auf der Ta-
gesordnung stehen. Gerade beim Bauen
sind die Kosten fir Grund und Boden der
Schlissel. Es ist grundsétzlich richtig, hier
anzusetzen. Das unterstiitzen wir vollkom-
men.

Nur, wie es teilweise auch schon in den
Wortmeldungen angesprochen wurde, man
muss vorher die richtigen Schritte setzen
und die Voraussetzungen dafir schaffen.

Heute sind die Vorbehaltsflachen fir den
geférderten Wohnbau gegenstandlich. Das
ist eines von vielen Werkzeugen. Man kann
sich aber eines Werkzeugs nur dann bedie-
nen, wenn man weil3, wofiir man es
braucht. Hier setzen wir an.

Es braucht natirlich vorher die Uberlegung,
ob dieses Werkzeug geeignet ist oder nicht.
Ein Maurer/eine Maurerin muss sich auch
vorher Uberlegen, ob die Mauer mit Ziegeln
aufgestellt wird oder betoniert. Erst danach
weild er/sie, welches Werkzeug das Richtige
ist.

Also bevor die Politik - auch hier im Ge-
meinderat der Stadt Innsbruck - die konkre-
ten MalRnahmen und Werkzeuge be-
schlief3t, ware es sehr interessant, einige
andere Fragen und Themen abzuhandeln.
Ein Grol3es, ein Wichtiges ist natirlich ein-
mal ein Statement generell, wohin sich die
Stadt Innsbruck in den nachsten zehn bis
zwanzig Jahren bevélkerungsmaiig bewe-
gen wird. Da ist Spielraum, da ist einiges
machbar.

Wir haben das groRe Thema OROKO 2.0.
Das ist das Planungsinstrument schlechthin,
um die rdumliche Gestaltung, die Entwick-
lung von Innsbruck voranzutreiben.

Es gibt da verschiedene Varianten: Einen
malfvollen Zuzug, von dem man sagen
kann, dass es ein natlrlicher ist. Der kann
in Richtung 150.000 Einwohnerlnnen mit
Hauptwohnsitz gehen. Es kann auch einen
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massiven Zuzug geben, der in Richtung von
200.000 Einwohnerlnnen mit Hauptwohnsitz
geht!

Jede Meinung ist legitim. Wie die Entwick-
lung aussehen soll, muss man natdrlich ge-
stalten. Wenn es alles nur eine Rechnerei
ware, brauchte es die gesamte Politik nicht,
denke ich. Es braucht von jeder/jedem Ein-
zelnen hier ein Statement, eine politische
Uberzeugung. Die ist in den letzten Jahren
eigentlich hinausgezdgert worden. Man hat
nie gewusst, wie man dran ist. Es ist mit
dem OROKO 2.0 nichts weitergegangen.

Wir als Liste FRITZ setzen uns nattrlich far
einen mafdvollen, einen Uberlegten Zuzug in
Richtung maximal 150.000 Einwohnerlnnen
mit Hauptwohnsitz ein. Wir sagen auch
gleich - wenn man da Uberlegungen in den
Raum stellt, dass die Stadt Innsbruck riesig
werden muss -, da wird die Bevdlkerung
nicht mitspielen. Da wird es ganz schwierig
werden, sie zu Uberzeugen, denn es fehlen
einfach die Argumente.

Das "Daruberfahren”, das hat man ja in der
letzten Legislaturperiode entdeckt! Das wird
sich die Bevolkerung so einfach nicht gefal-
len lassen.

Die zweite Frage ist, welchen Bedarf wir
Uiberhaupt haben. Es braucht eine sinnvolle,
aktuelle Bedarfserhebung. Eine solche geht
uns inzwischen schon sehr lange ab.

Zum Dritten ist es unheimlich wichtig, nach
einer solchen politischen Zielsetzung eine
Erhebung durchzufuhren, den Bedarf zu
planen, eine sinnvolle Zeitschiene festzule-
gen und - ganz wichtig - die Infrastruktur da-
bei nicht zu vergessen. Wir wissen, Infra-
struktur ist wichtig, um eine Stadt lebens-
und liebenswert zu erhalten.

Herr Blrgermeister, aus unserer Sicht ha-
ben Sie da drei Punkte, vielleicht drei Fehler
- wenn man das so nennen darf - gemacht,
die hier in der Umsetzung der Vorbehaltsfla-
chen vorgekommen sind. Allerdings sind sie
noch korrigierbar, keine Frage.

Zum Ersten ist schon spannend, dass Sie
mit den 25 potentiellen Eigentimerinnen
nicht gesprochen haben. Sie haben hier den
einfachen Weg leider nicht gesucht. Das ist
fur mich nicht verstandlich. Naturlich kann
man das Gesprach suchen. Man kann die
Leute auch anschreiben. Sie werden bei
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diesem Vorhaben nattirlich keine Luft-
springe machen, aber Information und
Kommunikation wére in diesem Zusammen-
hang sehr viel wert.

Sie haben den Gemeinderétinnen vor ziem-
lich genau einem Monat einen Brief zu den
28 betroffenen Flachen, die im 1. Entwurf
der Auflage des OROKO 2.0 der Landes-
hauptstadt Innsbruck ausgewiesen sind, ge-
schrieben. Diese 28 Flachen ergeben in
Summe 6,3 ha. Wenn wir nun wirklich die
Halfte - was maximal moglich ist - aktivieren
konnen, dann waren das 31.500 m?.

Anhand der Berechnungen des ORO-

KO 2.0, wie es aufgelegen ist, sieht man,
dass fur die gesamten Projekte 700.000 m?,
mit Gewerbebereichen sogar ber 1 Mio. m?
aktiviert werden. Da sind die 31.500 m? ein
Tropfen auf dem heil3en Stein. Wir wirden
uns aber schon bereit erklaren, unter den
richtigen Voraussetzungen, mitzugehen.

Von den 28 Flachen sind drei von der Inns-
brucker Immobilien GesmbH & Co KG (IIG).
Das heifl3t, dass 25 potentielle Eigentiime-
rinnen von Grundstiicken tbrigbleiben. Da
ware es sicher angebracht, mit diesen das
Gespréach zu suchen. Sie haben ja selbst in
Ihrem Wahlkampf die Politik und Mentalitat
des Daruberfahrens der ehemaligen Stadt-
regierungsspitze bekrittelt. Das zurecht, nur
dieser Fehler sollte Ihnen in diesem Fall
nicht passieren!

Der zweite Punkt ist der, dass Sie mit die-
sem Instrument der Vorbehaltsflachen auf
ein Werkzeug setzen, ohne den wahren Be-
darf zu kennen. Sie zaumen das Pferd von
hinten auf, setzen den vierten Schritt vor
den ersten, den zweiten und den dritten.

Wir wissen leider nicht, wie der wirkliche
Bedarf aussehen wird. Es gibt keine aktu-
elle Bedarfserhebung und keine Bedarfspla-
nung. Es gibt leider keine Zeitschiene, wie
das dann gesamt verwirklicht werden sollte.
Es gibt auch keinen Plan, wie die daflr not-
wendige Infrastruktur umgesetzt wird, egal
wie weit ein Zuzug dann beschlossen wer-
den kann und wird.

Die Infrastruktur ist besonders wichtig. Sie
geht ja Gber die Wasserversorgung, Stra-
Ren, Radwege etc. hinaus. Es muss da sehr
viel passieren, bis hin zu den Schulen,
wenn man bei diesem Beispiel bleibt, es
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gibt in dem Bereich Verbesserungen, aller-
dings ist aktuell noch so viel zu tun. Man
muss sich fragen, wie das wohl sein wirde,
wenn dieser Bereich noch ausgebaut wer-
den musste?

Das ist sicher eine Sache, auf die man sich
jetzt in aller Klarheit stiirzen muss, um sie
dann in weiterer Folge nicht zu einem Bu-
merang werden zu lassen. Die Stadt sollte
in ihrer liebens- und lebenswerten Art und
Weise schon vorhanden bleiben.

Der dritte Punkt ist das Detail, dass Sie das
Werkzeug Vorbehaltsflachen fur den gefor-
derten Wohnbau einsetzen, ohne die recht-
lich dafir vorhandenen Vorgaben umge-
setzt zu haben. Man liest die Themen Be-
standsaufnahmen, Grundlagenforschung
etc. aus dem TROG 2016 ziemlich genau
heraus. Es braucht einfach aktuelle Erhe-
bungen.

Man kann nicht auf Daten aus dem

Jahr 2011 aufbauen. Es braucht aktuelle Er-
hebungen, einen Blick auf vorhersehbare
Veréanderungen sowie auf die Bevélke-
rungsstruktur und deren Entwicklungsten-
denzen in der Stadt Innsbruck. Vorliegend
haben wir im Moment eben nur diese Bevol-
kerungsprognose der Statistik Austria aus
dem Jahr 2011. Dass das zu wenig ist, das
liegt, glaube ich, auf der Hand. Da gehdort
noch einiges gemacht.

Das OROKO 2.0 sieht einfach Verdichtung
auf "Teufel komm raus" vor. Da sage ich, es
ist schon sehr gewagt, das auf nicht aktuel-
len Zahlen aufzubauen. Wir sehen ja inzwi-
schen, wie sich die Stadt in den letzten Jah-
ren entwickelt hat. Interessanterweise ist
das weit weniger dynamisch geschehen als
vorhergesehen wurde.

Die Stadt Innsbruck legt dazu selbst die Da-
ten auf. In den Jahren 2003 bis 2017, also
Uber die letzten 15 Jahre sind 18.471 Per-
sonen mit Hauptwohnsitz in der Stad dazu-
gekommen. Das heif3t, es sind im Schnitt
1.232 Personen oder rund 530 Wohnungen
pro Jahr. Das, wohlgemerkt, noch in den
Boom-Jahren.

Jetzt liest man im OROKO 2.0, dass umge-
rechnet 7.000 bis 9.000 Wohnungen ge-
schaffen werden miissen. Das ist ja ein- bis
eineinhalbmal die Stadt Hall in Tirol, was
hier in der Stadt Innsbruck Platz finden
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muss. Da wirde ich mir genau diese pe-
nible Vorarbeit, diese Recherche sehr win-
schen.

Deshalb muss sich in diesem Zusammen-
hang der Gemeinderat, jedes einzelne Mit-
glied, schon die Frage stellen, was wollen
wir eigentlich? Fur wen wollen wir aktiv wer-
den? Wie werden wir die Sache angehen?

Es wird sicher kein Problem sein, diese
9.000 Wohnungen zu beflllen. Nur ist das
zum Vorteil der Menschen und der Stadt?
Oder ist es nur zum Vorteil einzelner Wirt-
schaftszweige, der Immobilienwirtschaft
usw.? Das wird entscheidend werden.

AbschlieRend nochmals zum gegenstandli-
chen Werkzeug der Vorbehaltsflachen: Far
mich und fir die Liste FRITZ ist vollkommen
klar, dass das Werkzeug im TROG 2016
vorgesehen ist - mit all seinen Details, wie
schon kurz erklart wurde. Es ist umsetzbar
und anwendbar und wir werden das auf je-
den Fall auch unterstitzen - unter der Be-
dingung, dass vorher genau geschaut wird -
mittels Bedarfserhebung, Bedarfsplanung,
Zeitschiene, Infrastruktur -, was wirklich be-
notigt wird. Da wird man nicht darum her-
umkommen!

Es braucht hier von jedem/jeder ein politi-
sches Outing, ein Statement, in welche
Richtung die Reise gehen soll. Dann, auf-
bauend auf einer ordentlichen aktuellen Be-
darfserhebung, einer weitergehenden Be-
darfsplanung, einer klaren, konstruktiven
Zeitschiene und einem Plan fur die Infra-
struktur, kann so etwas auch gelingen.

Naturlich ist auch einen Plan notwendig, wie
das Ganze finanziert werden sollte. Dies ist
bis jetzt leider noch ausstandig, aber wie
schon angesprochen, alles ist auch noch
korrigierbar. Es kdnnte sogar sein, dass
noch heute ein entsprechender Beschluss
gefasst wird, dass genau diese MaRhahmen
vorab getroffen werden.

GR Plach: Ich finde es essentiell, dass wir
dieses Thema nicht in der Schublade im
Ausschuss fir Stadtentwicklung, Wohnbau
und Projekte verschwinden lassen, sondern
dass sich der Gemeinderat in einer Sonder-
sitzung mit einem solch zentralen Thema
auseinandersetzt und es breit in der Offent-
lichkeit diskutiert wird. (Beifall)

Dartber hinaus war bei den Koalitionsver-
handlungen fir uns als Sozialdemokratische
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Partei Osterreichs (SPO) essentiell, dass
wir eben nicht nur auf privatrechtliche In-
strumente zurtickgreifen, um Raum fir leist-
bares Wohnen in dieser Stadt zu schaffen.

Man muss auch die Mdglichkeiten, die uns
das TROG 2016 in die Hand gibt, niitzen,
um dartber hinaus klar sinnvolle und lang-
fristige - denn dartber reden wir bei Vorbe-
haltsflachen - Wirkung fur leistbaren Wohn-
raum zu schaffen!

Was sich dann in der 6ffentlichen Debatte
relativ schnell gezeigt hat, wie sich die Posi-
tionen, aber auch die Argumentation der
Gegnerlnnen zu diesen Vorbehaltsflachen
entwickelt haben.

Bei den Kolleglnnen der Frakton "Far Inns-
bruck" (FI) haben friiher rechtliche Beden-
ken oder Angst vor Umgehung dominiert,
jetzt heildt es nur noch, dass andere Mog-
lichkeit viel schneller zum Erfolg fihren wir-
den. Ja, nutzen wir diese! Nitzen wir aber
auch dieses Instrument, damit wir mittel-
und langfristig sinnvoll Raum fir leistbares
Wohnen in der Stadt Innsbruck schaffen
kénnen.

Bei den Kolleglnnen der Innsbrucker Volks-
partei (OVP) gab es das klassische dop-
pelte Spiel. Im Tiroler Landtag hat man mit
"schwarz-griin" ein Gesetz beschlossen. Im
Tiroler Landtag haben die Mitglieder des Ar-
beitnehmerbundes (AAB) reden durfen. Sie
haben gesagt, dass sie eigentlich daftir
sind! In der Stadt Innsbruck sagt die OVP -
die Mitglieder von Wirtschafts- und Bauern-
bund -, dass sie eigentlich dagegen ist.

(StR Federspiel: Das wurde damals noch
von "schwarz-rot" beschlossen.)

Danke, StR Federspiel.

Nun zu Euch, der Freiheitlichen Partei Os-
terreichs (FPO), weil Du gerade davon an-
gefangen hast! Lustig ist, dass von der FPO
die Europaische Konvention zum Schutze
der Menschenrechte und Grundfreiheiten
(EMRK) im Zusammenhang mit Eigentum
zitiert wird. In anderen Zusammenhangen
hore ich das nicht so oft! (Beifall)

Man spricht dann immer vom "kleinen
Mann", dass man sich fir ihn einsetzt und
seine Interessen vertritt. Dabei, wenn es
dann hart auf hart kommt, geht es ganz klar
um die Interessen von Grundeigentimerin-
nen, die nur davon profitieren, dass sie auf
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ihren Grundstticken - die mehr als 2.500 m?
grof3 sind - hocken und darauf hocken blei-
ben!

Wenn das Thema dann doch etwas breiter
behandelt wird - das hat GR Kurz gerade of-
fenbart -, dann packt man wieder den Zuzug
und die Auslanderinnen aus, denn da hat
man dann schon vom Thema und der ei-
gentlichen Fehlpositionierung abgelenkt.

Herr BUrgermeister und die Innsbrucker
Grunen (GRUNE) haben das Thema jetzt
fiir sich entdeckt. Ich bin froh, dass sie da
unsere Positionen Gibernommen haben. Wir
hoffen, dass Herr Birgermeister, als Ress-
ortzustandiger, auch bei anderen Themen
weiter tatkraftig Schwerpunkte setzt.

Es ist festzuhalten, wir werden uns fir alle
Moglichkeiten, die gegen Spekulation und
fur die Sicherstellung von leistbarem Woh-
nen sind, einsetzen. Es braucht nattrlich
auch zahlreiche weitere MaBnahmen! Die
werden aber immer erst dann gebracht,
wenn man gegen eine andere ist ...

Ja, wir brauchen ein praktikables Modell im
Ausschuss fir Stadtentwicklung, Wohnbau
und Projekte, damit wir bei Umwidmung und
Erhéhung der Dichte einen fairen Beitrag
von den Eigentiimerinnen der Grundstlicke
einfordern kénnen!

Ja, wir miissen gegen privaten und 6ffentli-
chen Leerstand auch bei der Innsbrucker
Immobilien GesmbH & Co KG (IIG) und 6f-
fentlichen Wohnbautrégerinnen vorgehen!

Ja, wir miissen die Projekte, die schon in
Planung sind - Stichwort Campagne-Areal
und andere - und neue, die zuklinftig anste-
hen, angehen!

Aber: Ja, wir brauchen auch Vorbehaltsfla-
chen - also die Anwendung eines Landes-
gesetzes -, um qualitatsvollen geférderten
Wohnbau zu sichern und um mittel- und
langfristig etwas klarzustellen.

Deshalb sind wir fir diesen Antrag, als fai-
ren Beitrag zu leistbarem Wohnen und ich
hoffe, dass sich die einzelnen Gemeindera-
tinnen vielleicht das heute nochmals tberle-
gen.

GR Mag. Anzengruber, Bsc: Wir sprechen
heute Uber Vorbehaltsflachen fir geférder-
ten Wohnbau. Das ist ein Instrument aus
dem TROG 2016, 8 31 Abs. 2 und 3. Diese
werde ich Euch nun kurz erlautern missen,

denn wir sind schon lange nicht mehr bei
der Sache, sondern nur beim Populismus.

(2) Als Grundflachen, die als Vorbehaltsfla-
chen fir den geférderten Wohnbau in
Betracht kommen (Abs. 1 lit. d), sind
soweit wie mdglich Grundflachen

Grundflachen, merkt Euch das gut!

heranzuziehen, die im Eigentum der
Gemeinde, des Tiroler Bodenfonds (8§
98) und von Bautragerinnen stehen,
die geférderte Wohnbauten errichten.

(3) Sofern Grundflachen im Sinn des Abs.
2 nicht oder nicht in ausreichendem
Ausmal’ zur Verfigung stehen, sind
unbebaute Grundflachen,

Unbebaute Grundflachen, das merkt Euch
bitte auch!

die im Eigentum anderer Personen o-
der Rechtstrager stehen, heranzuzie-
hen. Bei der Auswahl dieser Grundfla-
chen ist auf den Grad ihrer Eignung fir
den geférderten Wohnbau, insbeson-
dere im Hinblick auf die Lage, die MOg-
lichkeiten einer verdichteten Bebauung
und die erschlieBungsmaRigen Voraus-
setzungen Bedacht zu nehmen.

Und erst jetzt im dritten Satz sprechen wir
von Grundflachen im Bauland:

Bei Grundflachen im Bauland ist Giber-
dies der Zeitraum seit dem Inkrafttreten
der Widmung als Bauland zu bertick-
sichtigen. Vorrangig sind solche Grund-
flachen heranzuziehen, deren erstma-
lige Widmung als Bauland mindestens
15 Jahre zuriickliegt.

Grundflachen im Bauland dirfen wei-
ters nur im Ausmalf von héchstens 50
v. H. der im Eigentum ein und dersel-
ben Person oder ein und desselben
Rechtstragers stehenden Grundflachen
im Sinn des Abs. 1 lit. d herangezogen
werden, wobei Grundflachen im Aus-
malf von mindestens 1.500 m2 unbe-
rihrt bleiben missen. Grundflachen im
Bauland, die im Eigentum ein und der-
selben Person oder ein und desselben
Rechtstragers stehen und deren Aus-
malf insgesamt 2.000 m2 nicht Uber-
steigt, durfen nicht herangezogen wer-
den.
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Die Mag.-Abt. Ill, Stadtplanung, Stadtent-
wicklung und Integration, hat folgende Krite-
rien definiert:

1. 15 Jahre Bauland

2. mindestens 2.500 m? Flache

3. eine Baumassendichte von mindestens
1,5und

4. die ErschlieBung und die Nahe zum 6f-

fentlichen Verkehr muss gegeben sein.

Das waren dann, im Jahr 2016, diese

28 Flachen, die heute noch in den Medien
und von Herrn Blrgermeister nach auf3en
getragen werden.

Aber wir haben heute das Jahr 2018 und
die Sachlage hat sich enorm verandert. Von
diesen 28 Flachen gehéren drei der Stadt
Innsbruck bzw. der 11G. Da kénnten wir
schon morgen mit dem Bauen beginnen!

Funf dieser Flachen sind Gartnereien. Das
hat man in der Erhebung schon gemerkt,
dass das Instrument flr diese Flachen nicht
anzuwenden ist. Es wird auf den Flachen
Wirtschaft betrieben und es stehen Glas-
hauser darauf. Bei zwei Grundstiicken ist
mittlerweile eine Realteilung erfolgt, das
heil3t, sie fallen weg. Bei sechs erfolgten
Neuabgrenzungen und Neuberechnungen.
Wenn Ihr nun aufgepasst bzw. mitgeschrie-
ben habt, dann wisst lhr, dass nur noch
zwolf Grundstlicke Ubrigbleiben.

Und Herr Birgermeister spricht immer noch
von 450 Wohnungen und 28 Gebieten. Zum
heutigen Tag - und schon seit einigen Mo-
naten - ist klar, dass wir nur noch zwolf Fla-
chen haben, die Uberhaupt in Frage kom-
men. Da bitte ich, Herr Blrgermeister, blei-
ben Sie bei den Fakten! Teilen Sie bitte
auch den Medien die richtigen Zahlen mit.
Es kann nicht sein, dass die Bevolkerung
die falschen Zahlen erfahrt. Wir brauchen
eine Sachpolitik!

Ich komme nun zu den dbrigen zwolf Fl&-
chen, von denen ich gesprochen habe.
Meine Fraktion und ich haben es uns schon
zur Aufgabe gemacht, mit den Betroffenen
zu sprechen. Das ware der erste Punkt ge-
wesen, Herr Burgermeister! Wir miissen mit
den Eigentimerinnen sprechen!

Da kommt man sehr schnell drauf, dass das
auch bei den zwolf nicht funktioniert. Sie ha-
ben solche Abhangigkeiten. Ein Grundstlick
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ist mit der maximalen Summe belehnt.
Wisst Ihr eigentlich was das bedeutet?
Wenn man solchen Eigentimerinnen etwas
wegnehmen will, er/sie damit verauf3ern o-
der in Freiland umwidmen muss, dann ha-
ben wir das Problem, dass der Kreditvertrag
vorzeitig aufgelost wird und es zur soforti-
gen Rickzahlung kommen muss.

Da treiben wir eine/n Innsbruckerin in den
Ruin. Weiters gibt es zivilrechtliche Ver-
trdge, Abhéangigkeiten, seien es Sachwalter-
schaften - mittlerweile sind zwei von der
Liste, die uns vorliegt, Uberhaupt schon ver-
storben! Das ist Uberhaupt das Beste.

Es gibt auch Verlassenschaften, Belas-
tungs- und VeraulRerungsverbote. Fazit ist,
die Eigentimerinnen werden klagen! Das
haben sie mir mitgeteilt. Es ware Deine Auf-
gabe gewesen, Herr Blrgermeister, vorab
mit ihnen zu reden.

Wenn tberhaupt noch Flachen Ubrigblei-
ben, muss jedem hier im Gemeinderat klar
sein, dass wir in zwolf Jahren maximal,
wenn Uberhaupt, eine Wohnung bauen - au-
Ber auf unseren drei Flachen! (Beifall)

Warum in 12 Jahren? Die Fortschreibung
des OROKO 2.0 erfolgt erst wieder in

10 Jahren. Es braucht mindestens ein Jahr
bis alles fertig aufgelegt und der Flachen-
widmungsplan rechtskraftig ist. Nach der
VeraufRerung beginnen wir erst mit den
Bauverhandlungen!

Jetzt kommt der springende Punkt, zusatz-
lich zu dem allem: Man hat auch bebaute
Grundflachen herangezogen! Wir haben
vorher gehoért, im Raumordnungsgesetz
steht, dass unbebaute Flachen heranzuzie-
hen sind. Wir werden wohl die Besseren
sein, hier in der Stadt, oder? Wir nehmen
Flachen, die bebaut sind, wo Hauser drauf-
stehen und nehmen Teilungsreserven vor.

Wir ziehen mit vier Meter Abstand einen
Kreis um ein Haus und sagen, auch diese
Flache wird in die Berechnung der Vorbe-
haltsflachen fur geférderten Wohnbau mit-
einbezogen!

Schaut Euch einmal an, was das fiir Fla-
chen sind, in Hoétting, in Amras, in Igls! Da
stehen Hauser drauf. Es sind Gerateschup-
pen und Garagen mitherangezogen worden.
Der eine hat einen Teich, die andere hat ein
Hochbeet oder ein Gartenhaus dort stehen.
Aber nein, wir nehmen ihm/ihr das! Das
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kann es sicher nicht sein. Da hat man ein-
fach nicht ordnungsgemaf dem
TROG 2016 entsprochen.

Das grofite Problem ist aber, wenn man
nicht mit den Leuten spricht, dann wird man
nicht zum Punkt kommen. Das ist ein Dri-
berfahren, das sich die Leute nicht verdient
haben.

Was ich mir natirlich schon winschen
wlrde und was eine Grundlage fiir diesen
Sonder-Gemeinderat ware: Ich habe mir er-
laubt, bei der Mag.-Abt. |, Liegenschaftsan-
gelegenheiten, anzufragen, welche Grund-
flachen im Besitz der Stadt oder deren Be-
teiligungen sind. Da sprechen wir noch gar
nicht - wie es im Gesetz steht - von den
Grundflachen des Tiroler Bodenfonds und
den sozialen Wohnbautragerinnen.

Wir bekommen diese Daten nicht - im Sinne
des Hoheitsrechts! Wir haben Sie nicht be-
kommen! Wenn wir heute hier sind und
diese Daten nicht vorliegen, dann frage ich
mich, auf welcher Grundlage wir diskutie-
ren? Das kann es ja nicht sein. (Beifall)

Eines getraue ich mich zu sagen, wenn man
mit den Leuten gesprochen hat. Gott sei
Dank brauchen wir diese Daten nicht, um
eine Entscheidung zu treffen, ob die Vorbe-
haltsflachen fur geférderten Wohnbau im
OROKO 2.0 pauschal angewendet werden
sollen oder nicht.

Nein, pauschal funktioniert das nicht! Ich
sage nicht, dass das Instrument schlecht ist.
Aber mit einer solchen Anwendung, Herr
Blrgermeister, wie sie geplant ist, sind wir
auf dem falschen Weg. Es ist ungefahr so,
als wiirde ein Zimmermann immer mit der
spitzen Seite des Hammers den Nagel ein-
zuschlagen versuchen. Irgendwann wird er
draufkommen - wenn er Hausverstand hat -,
dass er die breite Seite des Hammers neh-
men muss.

Also, dieses Instrument funktioniert, aber -
wie ich schon im Ausschuss fir Stadtent-
wicklung, Wohnbau und Projekte gesagt
habe - das OROKO 2.0 ist nicht auf

10 Jahre festgeschrieben. Herr Birgermeis-
ter, die Mag.-Abt. Ill, Stadtplanung, Stadt-
entwicklung und Integration, hat das auch
bestatigt. Wir kdnnen dieses Instrument,
wenn wir es brauchen, auch innerhalb der
10 Jahre im o6ffentlichen Interesse anwen-
den und das OROKO 2.0 andern.
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Genau so muss man es machen! Man muss
mit den Leuten auf Augenhohe sprechen.

Wenn ich weil3, dass das nicht funktioniert,
dann muss ich als Gemeinderat der Stadt
Innsbruck, somit als Vertreter der Innsbru-
ckerlnnen sagen, dass man dem Instrument
in pauschaler Anwendung nicht zustimmen
kann, sondern nur im Individualfall und zu-
sammen mit den Betroffenen!

Alles andere ist fahrlassig und nicht verant-
wortbar!

Herr Birgermeister, und dann méchten Sie
noch eine Volksbefragung zu dem Thema?
Wie vorher schon gesagt, mit falsche Da-
ten? Da frage ich mich, wortber das Volk
mit den falschen Daten entscheidet? Wir
haben diese 28 Flachen nicht mehr!

Wir missen eine klare Sachpolitik machen.
Mir kommt immer vor, Du bist - das sind
jetzt harte Worte - noch auf der Oppositi-
onsbank in Wien im Nationalrat und als Bur-
germeister noch nicht angekommen.

GR" NeRler: Ich mochte zu GR Kurz sa-
gen: Wir wollen ja fur unsere Innsbruckerin-
nen leistbares Wohnen schaffen. Das, damit
sie auf Grund der Wohnungssituation eben
nicht wegziehen mussen.

Es geht hier um eine Malinahme, die zum
langfristigen leistbaren Wohnen beitragen
wird. Es ist unsere Pflicht, jedes politische
Instrument zu nutzen, um dem Uberteuerten
Wohnungsmarkt entgegenzuwirken.

Innsbruck ist die teuerste Landeshauptstadt
Osterreichs und es ist hdchste Zeit, heute
ein Signal gegen diesen Uberteuerten Markt
zu setzen. (Beifall)

GR Onay: Ich habe mir die bisherigen Wort-
meldungen sehr aufmerksam angehort und
muss wirklich sagen, heute ist ein trauriger
Tag. (Unruhe im Saal)

Ein trauriger Tag fur alle Innsbruckerinnen,
die wochenlang, monatelang und jahrelang
auf der Suche nach einer leistbaren Woh-
nung sind. Sie missen spatestens heute re-
alisieren, dass die Wahlversprechen von Fl,
OVP und FPO nicht das Papier wert sind,
auf dem sie geschrieben waren.

Die Alternative Liste Innsbruck (ALI) hat den
Wunsch des Herrn Blrgermeisters unter-
stitzt, heute eine Sondersitzung des Ge-
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meinderates abzuhalten, damit allen Woh-
nungssuchenden Innsbrucks vor Augen ge-
fuhrt wird, wer auf ihrer Seite ist und wer sie
knallhart im Regen stehen l&sst.

Wirklich knallhart! Das meine ich ernst! Ich
werde danach ebenfalls noch auf das
TROG 2016 eingehen, GR Mag. Anzengru-
ber, Bsc, denn jetzt spricht man sich nicht
fir leistbares Wohnen aus, sondern macht
Lobbyarbeit rein fur die Interessen der
GrolR3grundbesitzerinnen und Bauherrinnen.
(Unruhe im Saal)

Es ist nichts Anderes! Gleichzeitig muss ich
aber sagen, dass wir uns als ALl gegen
eine Volksabstimmung entschieden haben.
Dafur gibt es einen ganz einfachen Grund.
Uber ein Gesetz bzw. den Vollzug eines be-
stehenden Gesetzes habe ich nicht zu dis-
kutieren.

Im Klartext bedeutet das - weil Du, GR
Mag. Anzengruber, Bsc, einen Teil des Pa-
ragrafen des TROG 2016 zitiert hast -, dass
ich den anderen Teil auch noch mit hinein-
nehme mochte und den § 31 Abs. 3 zitieren
darf:

(3) Sofern Grundflachen im Sinn des Abs.
2 nicht oder nicht in ausreichendem
Ausmal zur Verfligung stehen, sind
unbebaute Grundflachen, die im Eigen-
tum anderer Personen oder Rechtstra-
ger stehen, heranzuziehen [...] Vorran-
gig sind solche Grundflachen heranzu-
ziehen, deren erstmalige Widmung als
Bauland mindestens 15 Jahre zurtick-
liegt.

Die Sache ist somit wirklich ganz einfach.
Der Ausschuss flr Stadtentwicklung, Wohn-
bau und Projekte hat fiir das OROKO 2.0
die Vorbehaltsflachen fir geforderten
Wohnbau zu beschlieZen. Wer die Umset-
zung verweigert stellt sich gegen und Uber
das geltende Recht! Ein Recht, das ist in
diesem Fall den sozial Schwachen in unse-
rer Gemeinschaft sowie ihren Familien das
Anrecht auf leistbares Wohnen garantiert.

Uber das TROG 2016 gibt es genauso we-
nig zu diskutieren wie Uber ein Tempolimit
von 50 km/h Innerorts. Es ist einfach zu voll-
ziehen! Abgesehen davon, GR Kurz von der
FPO, sind die Legitimationsargumente von
dieser Rechtsbeugung - aus meiner Sicht -
der letzten Wochen und auch heute wieder,
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schlichtweg wirklich beschdmend. Die Um-
setzung des TROG 2016 ist weder Kommu-
nismus noch hat sie irgendetwas mit Enteig-
nung zu tun.

Es geht im Gesetz erstens um Grundfla-
chen von mehr als 2.000 m?, was garantiert,
dass es nicht den/die HauslbauerIn betrifft -
weil hier der Eindruck erweckt wurde. Zwei-
tens geht es um Grundstticke, die vor mehr
als 15 Jahren von der Gemeinschaft, also
von allen, von mir, von uns, als Bauland ge-
widmet worden sind.

Deren Besitzerlnnen haben sich in den letz-
ten mindestens 15 Jahren Uber satten Wert-
zuwachs freuen kénnen. Dass jetzt die glei-
che Gemeinschaft, wir alle, diese Grundbe-
sitzerlnnen daran erinnern, dass Grundbe-
sitz auch verpflichtet, das ist nicht anst6Rig.
Das ist sozial und fair.

AnstoRig ware genau das Gegenteil! Anst6-
Big ware, wenn Bauland - wie es in diesen
Fallen ist - GUber Jahrzehnte auf Kosten so-
zial schwacher Wohnungssuchender gehor-
tet und als Anlageobjekt missbraucht wird.
Das ist anst6Rig, nicht das, dass jetzt die
Gemeinschaft sagt, wir haben es gewidmet,
ihr hattet einen Mehrwert und jetzt baut ge-
falligst, denn wir brauchen es!

Wenn jemand eine Wiese hat oder ein
Hochbeet - weil Sie, GR Mag. Anzengruber,
Bsc davon gesprochen haben - dann ma-
chen wir eben wieder eine Wiese daraus,
das ist auch kein Problem. (Unruhe im Saal)

Es geht nicht um Kommunismus, sondern
um bestehendes Recht, das angewendet
werden muss!

Wir missen einfach mit offenen Augen
durch unsere Stadt gehen - wenn man vom
Parteiblro nicht herauskommt, dann geht
das auch Uber Google-Maps - und sich an-
schauen, wieviel freie Flachen wir flr den
sozialen Wohnbau haben.

Als Ziffer fur die Einwohnerlnnenzahl
nehme ich nicht die Wunschvorstellung der
FPO, sondern die Prognosen fiir die Zu-
kunft. Das ist die Basis von der wir ausge-
hen muissen, deshalb brauchen wir das und
haben es nicht. Also muss das Gesetz an-
gewendet werden.

Da brauchen wir nicht dem Burgermeister
Populismus vorzuwerfen - und selbst dann
den argsten Populismus bringen -, sondern
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einfach sachlich, sachpolitisch inhaltlich den
nachsten notwendigen Schritt setzen. Des-
halb ist unsere und meine Forderung ganz
einfach!

Ich fordere den Gemeinderat sowie die
Stadtregierung dazu auf, umgehend den
rechtsstaatlichen Zustand wiederherzustel-
len und die Vorbehaltsflachen fur geforder-
ten Wohnbau ins OROKO 2.0 aufzuneh-
men! Das ist unsere Forderung.

GR" Duftner: Wie man schon gemerkt hat,
es ist eine stark ideologische Debatte. Wel-
che Positionen eingenommen werden, ist
eigentlich recht klar. Ich verstehe das.

Ich habe noch in einem sozialistischen
Staat gelebt und glaube, dass jetzt einige
Dinge vermischt wurden. Meiner Familie
wurden zwei Hauser enteignet, das ist ganz
etwas Anderes als das, was wir hier ma-
chen wollen. Wir wollen den Wert verzehn-
fachen, wir wollen in Bauland fur geforder-
tes Wohnen umwidmen. Daflr bekommen
die Eigentimerinnen das zehnfache von
dem was der Grund vorher wert war. (Un-
ruhe im Saal)

Wenn jemandem Eigentum weggenommen
wird, dann ist das etwas komplett Anderes!

Das Eigentum ist in Osterreich durch das
Staatsgrundgesetz Uber die allgemeinen
Rechte der Staatsbirger aus dem Jahre
1867 verfassungsrechtlich geschiitzt. Das
ist absolut in Ordnung. Das Problem ist nur,
dass man es abgekoppelt von der Welt, in
der wir leben, betrachtet.

Man sollte sich vielleicht ins Bewusstsein
rufen, dass Immobilienbesitz ein Grol3teil
des Vermogens in Osterreich darstellt. Der
Wert ist doppelt so hoch wie jener von Un-
ternehmensbeteiligungen und dreimal so
hoch wie als das Finanzvermdgen Oster-
reichs.

Das zweite Problem ist, dass wir weltweit
eine Umschichtung des Vermodgens haben.
Eine immer kleiner werdende Gruppe be-
sitzt den immer groBer werdenden Teil des
Vermdgens. Das ist eine Tatsache. Dazu
gibt es unzéhlige Studien, das wissen wir!

Ich darf darauf hinweisen, dass es z. B. Tra-
ger des Alfred-Nobel-Gedachtnispreises fur
Wirtschaftswissenschaften wie Joseph

Eugene Stiglitz, Thomas Piketty und andere
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gibt, die dazu viel geforscht haben. Sie ha-
ben intensive Feldforschung Uber die Anla-
gen der internationalen Finanzelite betrie-
ben. Gerade seit dem Jahr 2008, seit der
Wirtschaftskrise, ist der Immobilienmarkt in
Landern wie beispielsweise Osterreich, das
politisch sicher ist, einfach super fur eine
Anlage geeignet.

Alleine die direkt von chinesischen Investo-
rinnen gekauften Wohnungen in deutschen
Stadten wie Stuttgart und Frankfurt, aber
auch in der Bundeshauptstadt Wien, haben
sich in den letzten zwei Jahren verdoppelt.
Diese Menschen interessiert nicht wie quali-
tatsvoll die Wohnungen gebaut sind, ob ein
Spielplatz oder ahnliches dabei ist. Sie sind
nur an moglichst viel Dichte und mdglichst
viel Gewinn interessiert. Sie haben riesiges
Kapital im Ricken und kdnnen leicht alle
anderen verdrangen bzw. Gberbieten!

Das ist erst der Anfang. Alle Zukunftsfor-
scherlnnen, auch jene Osterreichs, gehen
davon aus, dass sich das noch weiter stei-
gern wird. Das ist eine Tatsache! In deut-
schen Stadten wie Leipzig, ist bereits die
Halfte der Wohnungen in der Hand solcher
Investorinnen.

Es gibt sogar Bautragerinnen, die sich als
heimisch prasentieren, aber trotzdem die-
ses auslandische Kapital im Riicken haben.
Das ist das Problem, denn sie miissen sich
gegenuiber ihren Investorinnen verantwor-
ten. Sie stehen in globalem Wettbewerb um
dieses Investorinnen-Geld. Das ist das, was
die Preisspirale vorantreibt.

Alle diese Studien kommen zu dem
Schluss, dass die Verliererinnen dieser Ent-
wicklung die Mittelschicht Europas ist. Das
sind vor allem Familien, Kinder und das
werden auch die Menschen sein, die uns
gewahlt haben, damit wir ihre Interessen in
diesem Gemeinderat vertreten und eine Zu-
kunft fur sie bauen.

Im Jahr 2050 - das sagt auch die Zu-
kunftsagentur Osterreich - werden mehr als
30 % der Bevdlkerung in den Stadten tber
65 Jahre alt sein. Vielleicht habt Ihr kirzlich
den Beitrag in der Tiroler Tageszeitung (TT)
Uber die Einkommensschere zwischen
Frauen und Mannern gelesen. Wir tun
nichts dazu, um diese zu schlieRen. Es han-
delt sich da aber um mehr als 40 % Unter-
schied und bei den Pensionen ist es detto!
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Das sind die Menschen, die im Alter weg-
ziehen missen, weil sie sich einfach hier
kein Wohnen mehr leisten kénnen. Da ver-
stehe ich das Argument "unsere Biirgerin-
nen" nicht! Nein, das sind nicht die, die be-
sitzen, sondern es sind die, die vertrieben
werden.

Ich gehore zu den Privilegierten, denn ich
habe mir vor sieben Jahren eine Wohnung
gekauft. Mein Schwiegervater hat mit einem
Gehalt drei Kinder grof3gezogen und sich
Mitte der 1970er Jahre in der Hottinger Au
eine Wohnung mit ca. 100 m? gekauft. Mit
einem Gehalt und Wohnbauférderung
konnte er das relativ einfach abbezahlen,
eine Frau ernahren und drei Kinder grof3zie-
hen.

Ich kann mich noch erinnern, in unserer Ge-
neration war das wesentlich anders. Fur
meinen Schwager mit Gberdurchschnittli-
chem Gehalt und dessen Frau, einer Lehre-
rin, ist sich der Kauf einer Wohnung in der
Stadt Innsbruck nicht mehr ausgegangen,
da sie zwei Kinder planten. Deshalb ist er
mit seiner Familie nach Zirl abgewandert.
Ich habe mich fir Kinderlosigkeit entschie-
den, das finde ich auch legitim. Der Kauf ei-
ner Wohnung ist sich hier vor sieben Jahren
gerade noch ausgegangen.

Derselbe Bautrager baut momentan zwei
Strafl3en weiter. Da habe ich mir angesehen,
was diese Wohnungen heute kosten. Es
gibt welche, die um 5 m? kleiner sind als
meine und € 100.000,-- mehr kosten als vor
sieben Jahren.

Das ist das Problem! Diese Gewinnspanne
ist explodiert! Mit jedem Prozent, mit dem
sich die Steigerung der Wohnkosten von
der Steigerung, die das Einkommen mit-
macht, entfernt, wird eine neue Gruppe von
Menschen aus der Stadt vertrieben.

Wir werden zwei Entwicklungen haben. Die
erste ist die Einbuf3e von Lebensqualitét. Im
19. Jahrhundert gab es in Wien Hausierer,
die teilweise nur ein Bett fur einen halben
Tag mieteten. Sie haben schichtweise ge-
schlafen, denn wahrend der Industrialisie-
rung hat es in Wien eine so starke Zuwan-
derung gegeben. Wer denkt, das war ein-
mal, der braucht sich nur die Situation von
Menschen in Tokio ansehen!

(GR Depaoli: Wir sind ja in Innsbruck und
nicht in Tokio!)
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Man muss sehen, wohin das fuhrt! Das zur
Sache, damit man weil3, was der freie Markt
erreicht! (Unruhe im Saal)

Es gibt Menschen, die um € 20,-- pro Tag
eine Zelle von 2 m? in einem Internet-Cafe
mieten. Es sind Menschen tber 40 Jahre,
die hoffen, dass sie es irgendwann schaf-
fen, so viel anzusparen, dass sie sich eine
Wohnung kaufen kénnen. Es sind Leute, die
Vollzeit arbeiten. Sie wohnen auf 2 m?!
Dass sich da eine Familie natirlich nicht
ausgeht, das ist klar.

Das ist ein Beispiel dafir, wohin die Situa-
tion am Wohnungsmarkt fiihren kann. Das
wird in Zukunft nicht anders sein als im
19. Jahrhundert. Wir haben aber die
Chance, wenn wir die uneingeschrankte
Profitsucht regulieren, das zu vermeiden.

Ich mdchte noch auf die Zuwanderung ein-
gehen. Man glaubt, wir hatten eine so
wahnsinnig hohe Zuwanderung. Der Urbani-
sierungsprozess ist ein weltweiter. Alle Wis-
senschaftlerinnen sagen, dass er auch nicht
zu verhindern ist. Es ist fur Menschen ein-
fach attraktiv in Stadten zu wohnen. Es gibt
viel mehr Bildungs-, Kultur- oder Gesund-
heitsangebote.

Die Menschen haben das Recht zu wahlen,
ob sie in der Stadt oder auf dem Land woh-
nen wollen. Ich verstehe, dass Sie das re-
gulieren wollen. Das Problem dabei ist aber,
dass ich noch nie eine gesetzliche Grund-
lage dafur angeboten bekommen habe, auf
der wir das begriinden kdnnten.

Auch die lllusion, es wirde alles explodie-
ren, die stimmt nicht. Osterreich ist derzeit
bereits bei 66 % Urbanisierung, Deutsch-
land bei 75 % und alle Prognosen sagen,
dass sich das bis zum Jahr 2050 reguliert
haben wird. In Osterreich wird es dann
wahrscheinlich bei 75 % bleiben. Das ist
ganz etwas anderes als die grofzen Metro-
polen weltweit, die ja wirklich explosionsar-
tig wachsen.

Wir sind bei 125.000 Bewohnerlnnen mit
Hauptwohnsitz in der Stadt Innsbruck und
man nimmt an, dass diese Zahl in den
nachsten 10 Jahren auf 130.000 ansteigen
wird. Das ist genau dieses moderate Wach-
sen, das uns ermdglicht, den Urbanisie-
rungsprozess zu nutzen. Warum? Weil es
etwas Positives ist. Wenn Menschen welt-
weit in Stadten wohnen - man geht davon
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aus, dass es im Jahr 2050 75 % der Men-
schen sind -, dann ist das 6kologisch viel
nachhaltiger. Es ist auch insofern giinstiger
fur den Staat, als pro Einwohnerin viel weni-
ger Steuergeld ausgeben werden muss, um
ihn/sie mit Infrastruktur zu versorgen, als
das am Land notwendig wére.

Das heil3t, es ist eine tolle Sache, wenn wir
in Stadten wohnen. Es gibt uns die Chance,
smarte Lésungen zu entwickeln, um Nach-
haltigkeit zu férdern. Gerade in den europai-
schen Stadten, die das Geld, das Know-
how und die Creative class haben, gibt es
diese Chancen.

Um diese Creative class anzuziehen - wir
stehen da im globalen Wettbewerb -,
braucht es eine hohe Lebensqualitat. Wenn
ich fir hohe Lebensqualitat bauen méchte,
dann kann ich nicht eine/n Investorln im Ri-
cken haben, die/der einfach nur méglichst
viel Dichte haben will.

Es geht dann darum, dass man Wohnungen
nach bestimmten Kriterien baut, dass es
Spielplatze, genug Griinraum und andere
Angebote gibt. (Unruhe im Saal)

Die Neue Heimat Tirol Gemeinniitzige Woh-
nungsGesmbH (NHT) hat nach dem

Jahr 2030 keine Grundstiicke mehr. Alle in
ihrem Besitz stehenden Flachen sind dann
verbaut. Gerade solche Bautragerinnen
bringen z. B. Passivhaus-Standard und ver-
wirklichen Innovation. Das sind gerade die
Entwicklungen, die wir dringend fur den
Wandel hin zu Smart-City brauchen.

Ich verstehe, dass es eine ideologische
Frage ist: Bin ich wirklich bereit, um jeden
Preis das Eigentum zu schiitzen, vor allem
den Gewinn? Bin ich wirklich bereit, den
Gewinn auslandischer Investorinnen, die
das groRRe Geld haben, soweit zu schiitzen,
dass ich das Grundbedirfnis Wohnen der
eigenen Bevolkerung, die mich gewahlt hat,
opfere?

Dass diese Entwicklungen auch vom Tiroler
Landtag erkannt wurden, zeigt der Versuch,
diese durch das TROG 2016 in den Griff zu
bekommen. Ich verstehe nicht, dass sich
die OVP hier von der eigenen Landespartei
verabschiedet und eigentlich gegen die ei-
gene Landesregierung arbeitet. (Unruhe im
Saal)

(Bgm.-Stellv. Gruber: Das habt Ihr schon 6f-
ter gemacht!)
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Naturlich werden die Vorbehaltsflachen al-
leine nicht die Losung sein, aber sie sind
der erste Schritt und das TROG 2016
schreibt es uns vor.

Was man dabei unterschéatzt, das ist die
Signalwirkung. Es ist das Signal, dass wir in
der Stadt Innsbruck nicht akzeptieren, dass
Grundstickspreise Ubertrieben hoch sind.

GR Depaoli: Ich werde jetzt versuchen,
Euch nicht mit Familiengeschichten zu lang-
weilen. Ich méchte zur Sache kommen.
Mich interessiert nicht, was in Tokio los ist,
mich interessiert was in Innsbruck passiert.

Ich glaube, was hier zeitweise verbreitet
wurde, ist nur Stickwerk. Wir missen uns
einmal Uberlegen, wie grof3 die Stadt Inns-
bruck Gberhaupt werden soll. Dazu, Herr
Blrgermeister, wirde ich sagen, ware eine
Volksbefragung ideal. Thema: Innsbrucke-
rinnen wollt Ihr, dass in den nachsten zehn
Jahren 1,2 Mio. m? verbaut werden? Wollt
Ihr noch 7.000 bis 9.000 Wohnungen mehr?

Die Lebensqualitat der Innsbrucker Bevol-
kerung leidet darunter. Man sieht das heute
schon! Man kommt nirgends mehr durch, es
ist Gberall Stau, weil es einfach zu viele
sind!

Auf Grund der topografischen Lage der
Stadt Innsbruck ist irgendwann das maxi-
male Wachstum erreicht. In einem Kaéfer,
Volkswagen, haben fuinf Leute Platz, sechs
gehen auch noch, aber wenn acht oder
neun im Auto sitzen ist es fir keinen mehr
fein. Das ist das, was wir hier in der Stadt
derzeit vorherrschend haben. (Unruhe im
Saal)

(StR™ Mag.? Schwarzl: Dann fahren alle mit
der StrafRenbahn, da haben Hunderte
Platz!)

Ja, genau. Dafur brauchen wir aber dann
Haltestellen, die 60 Meter lang sind und
300 Parkplatze. Das ist es hamlich!

Wenn natdurlich eine "Autohasserin" als
Stadtratin fur den Verkehr zustéandig ist,
dann kann nur sowas herauskommen. Das
sei aber nur am Rande erwahnt.

Zu den Enteignungen: Naturlich ist es eine
Maoglichkeit, durch die Vorbehaltsflachen
Wohnraum zu schaffen. Aber vorher gabe
es eine Menge anderer Moglichkeiten. Bei-
spielsweise hélt die Stadt Innsbruck aus
taktischen Griinden im Eichhof Wohnungen
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frei, damit sie irgendwann einmal - wenn sie
die letzten Mieterlnnen herausgebracht hat -
abreiRen kann.

Das heif3t, da haben wir Wohnungen, die
seit Monaten oder Jahren leer stehen, weil
sie die Stadt Innsbruck aus taktischen Grin-
den nicht mehr vermietet.

Der nachste Punkt: Bevor ich die Leute ent-
eigne - und es ist eine Enteignung, auch
wenn der ehemalige "Verdichtungs-" Stadt-
rat sagt, dass es keine sei -, schauen wir
uns doch erst den Master-Plan am Cam-
pagne-Areal an.

Da hat es vor zwei Jahren den Master-Plan
mit Schonheitsfehlern gegeben. Wisst Ihr
was der Schonheitsfehler war? Der Tennis-
klub IEV hat nicht mitgespielt! Das heif3t, da
waren Wohnungen geplant, da ist sogar
eine Station der StrafRenbahn installiert.
Nur, es werden hier keine Wohnungen ge-
baut, denn es bleibt nach wie vor dort der
Tennisplatz. Der Grund ist, dass sich die
Stadt Innsbruck dem Prasidenten des IEV
beugen musste und in die "Knie gegangen"
ist.

Das hei3t, dort sind 20.000 m? die der Stadt
Innsbruck gehéren, unbebaut. Eigentlich
musste die Stadt erst schauen, dass sie die
eigenen Grundstlicke verbaut!

Ein altbekanntes Thema ist, dass es mitten
in der Stadt viel Griin und viele Parkplatze
gibt. Z. B. der Parkplatz der Tiroler Wasser-
kraft AG (TIWAG) mit 5.000 m?2. Da hat der
damalige StR Mag. Fritz schon vor einigen
Jahren gesagt, dass es gut ware, wenn man
da bauen konnte.

Ich weil3 auch noch, Her Blrgermeister,
dass Du im Wahlkampf gesagt hast, dass
Du auch deshalb Blurgermeister werden
musst, weil Du ein sehr gutes Verhéltnis zu
LH-Stellv" Felipe hast. Dieser Parkplatz ge-
hort dem Land Tirol. Da kénnte man viel-
leicht das gute Verhdltnis ausnutzen ...

(Bgm.-Stellv. Gruber: Er gehort nicht dem
Land Tirol, sondern der TIWAG.)

TIWAG und Land Tirol, das ist alles das-
selbe! (Gelachter im Saal)

Da konnte man das gute Verhaltnis ausnit-
zen, um zu schauen, dass wir die 5.000 m?
oder 120 Wohnungen bekommen.
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Was wir damit sagen wollen: Die Vorbe-
haltsflachen werden vielleicht irgendwann
einmal notwendig sein, aber nicht derzeit.

Dann komme ich zu den Fehlern, die die
Stadt Innsbruck nach meinem Daflirhalten
schon gemacht hat. PEMA! Wir haben be-
reits zwei Turme und es kommt noch ein
dritter. Wie viele Sozialwohnungen sind
denn da entstanden? Da hétte man z. B. als
zustandiger Stadtrat sagen kdnnen, dass
wir die Verdichtung und diese Kubatur nur
dann zulassen, wenn auch Sozialwohnun-
gen geschaffen werden. (Unruhe im Saal)

700 Wohnungen der Bauen und Wohnen
Gesellschaft mbH (BUWOG) sind damals
verkauft worden. Warum hatte die damalige
Stadtfuhrung nicht so viel Weitblick, diese
zu kaufen. Da hatten wir nun 700 Wohnun-
gen mehr.

Das heifl3t, es hat das Wohnungsproblem in
der Vergangenheit - da waren die GRUNEN
und auch Du, GR Onay, schon in der Regie-
rung - bereits gegeben. Es ist ja kein Prob-
lem, das uns jetzt Giber Nacht ereilt hat. Wir
haben es schon seit Jahren.

Wir missen einen Plan erstellen. Das ist
wie bei den Pfadfinderlnnen. Es wird nach
dem Ziel gefragt und die Mehrheit legt es
fest. Die Mehrheit - das sind die Innsbrucker
Burgerinnen - legt das Ziel fest und dann
wissen wir, welchen Wege wir gehen mis-
sen.

Ich glaube, dass wir zuerst mit unseren Bur-
gerlnnen sprechen sollten, ob sie Uberhaupt
die Ziele des OROKO 2.0 wollen. Wollen sie
wirklich, dass wir in den nachsten 10 Jahren
nochmals 7.000 bis 9.000 Wohnungen
bauen, obwohl eigentlich die Lebensqualitat
darunter leidet? Ich bin heil froh, dass wir
hier im Gemeinderat noch eine birgerliche
Mehrheit haben, die das verhindern kann.

Was die Volksbefragung anbelangt, das ha-
ben wir - das wissen Sie genau, Herr Biir-
germeister - bereits vor einem Jahr schon
einmal kritisiert. Die dritte HUrde einer
Volksbefragung ist so hoch, dass sie nicht
anwendbar ist. Da misste man sich einmal
Uberlegen, ob wir das nicht andern sollten.

Eine Volksbefragung kostet de facto nur
Geld und unterm Strich kann sie nicht zum
Erfolg fuhren, weil die Hurde zu hoch ist.
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Aus diesem Grund sage ich, dass wir von
Gerechtes Innsbruck, wie viele Birgerliche,
nicht fir diese Enteignungen sind, weil es
noch genug andere Moglichkeiten gabe. Vor
diese nicht ausgeschopft sind, brauchen wir
nicht privaten Leuten ihr Hab und Gut strei-
tig machen.

Bgm. Willi Ubergibt den Vorsitz an Bgm.-
Stellv." Mag.? Oppitz-Plorer.

Bgm. Willi: Ich bin aus zwei Grunden fur
die heutige Sitzung dankbar. Der Gemein-
derat hat im Mai 2017 die Auflage des
OROKO 2.0 mit einer Mehrheit von 34 zu
6 Stimmen beschlossen. In diesem waren
die Vorbehaltsflachen enthalten.

Es waren damals also 34 Gemeinderéatin-
nen der Meinung, es ist gut, wenn wir Vor-
behaltsflachen ausweisen. Die vorgesehe-
nen Flachen lagen klar am Tisch, alle wuss-
ten es. Wenn heute eine/r von mir verlangt,
ich solle mit den Grundeigentiimerinnen
sprechen, dann frage ich mich, was Ihr da-
mals getan habt?

Ihr standet damals in der Verantwortung
und habt festgelegt, dass Ihr dieses Instru-
ment nutzen wollt. Da hatte ich mir erwartet,
dass jene, die damals den Beschluss fass-
ten, schon vorher mit den Grundeigentime-
rinnen gesprochen hatten.

Jedenfalls ist seit dieser Zeit allen Besitze-
rinnen bekannt, dass auf ihren Grundstu-
cken Vorbehaltswidmungen vorgesehen
sind.

Ich komme nun zum zweiten Punkt. Die
heutige Debatte soll dazu dienen, dass je-
der/jedem von Ihnen klar ist, was wir zu ver-
antworten haben, namlich den Vollzug eines
Landesgesetzes, das extrem wichtig ist.

Das TROG 2016 bietet klare Vorgaben fiir
die Entwicklung der Tiroler Gemeinden. Da-
rin ist der Punkt der Vorbehaltsflachen ent-
halten. Ich werde spéter noch auf GR

Mag. Anzengruber, Bsc eingehen, der uns
weismachen wollte, dass gar nicht diese
Flachen gemeint sein kénnen oder zumin-
dest nur ein Teil davon. Ich werde das dann
ausfihren.

Ich hatte eigentlich Lust - aber das wiirde zu
weit fihren -, aus Ihren Wahlkampfbrosch-
ren zu zitieren, was Sie alles uber leistbares
Wohnen geschrieben haben. Ich kiirze das
ab, denn Sie kennen lhre eigenen Texte
ebenso gut wie ich. Alle haben ein grol3es
Pladoyer fur leistbares Wohnen abgegeben.

Besonders interessant war fur mich ein In-
terview in der Tiroler Tageszeitung (TT)
vom letzten Sonntag. Interview-Partner war
der Ing. Mag. (FH) Wolf, Geschaftsfuhrer
der ZIMA Wohn- und Projektmanagement
GmbH. Ich darf aus diesem Interview ein
paar Satze zitieren. Sie sind von einem der
sich auskennt und damit die Dinge auf den
Punkt bringt.

"Der Markt in Innsbruck ist sehr heil3 gewor-
den. Grundstucke sind in und um die Lan-
deshauptstadt &uf3erst knapp. Unter

€ 1.500,-- pro Quadratmeter ist kein Grund-
stuck mehr zu bekommen. Wenn es sich
um ein gewidmetes handelt und ein Bebau-
ungsplan dafir vorliegt, dann geht der
Quadratmeterpreis, wie vor kurzem, sogar
Richtung € 5.000,--.

Der Anstieg der Grundkosten spiegelt sich
daher in den Wohnungspreisen und in wei-
terer Folge in den Mieten wieder. Im

Jahr 2014 lag der durchschnittliche Preis
bei € 4.200,-- pro m? fir Wohnungen in der
Stadt Innsbruck. Mittlerweile, vier Jahre
spater, sind wir bei € 5.500,-- bis € 6.000,--
[...] Es gibt Marktbegleiter, die noch héhere
Preise einkalkulieren. Das heizt den Markt
spurbar an. Hinzu kommt eine Schwemme
von neuen Bautragerinnen. Es bemuihen
sich um den stagnierenden Grundstiicksku-
chen immer mehr, daher schnellen die
Preise wie bei Auktionen nach oben."

Das ist die Situation. Sie wissen genauso
wie Ing. Mag. (FH) Wolf, dass das Realitét
ist und jetzt kommen Sie und fragen, was
der Landesgesetzgeber da unter dem Titel
Baulandmobilisierung will? Und dieses In-
strument wollen Sie nun nicht mehr anwen-
den!

Ich mochte Sie an lhre Verantwortung erin-
nern. Ich habe heute drei neue Gemeinde-
ratinnen auf die Landes- und Bundesge-
setze angelobt! Entweder es gilt das, was
hier als Vorgabe steht oder nicht! (Unruhe
im Saal)
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Ja, GR Mag. Krackl, ich warte hier auf lhre
Ausflhrungen als Vorsitzender des entspre-
chenden Ausschusses.

Was heil3t denn Vorbehaltsflache eigent-
lich? Auf den Punkt gebracht ist es eine
Preisbremse bei bestimmten Grundstticken,
die nach lhrer Gro3e, Lage und Beschaffen-
heit fir den geférderten Wohnbau geeignet
sind. Anders als GR Mag. Anzengruber, Bsc
darstellen wollte, steht im Landesgesetz,
dass eine Gemeinde solche Vorbehaltsfla-
chen fir den gefdérderten Wohnbau auswei-
sen muss, wenn ein Bedarf fir solche Woh-
nungen vorliegt.

Da haben wir hoffentlich Konsens, wir brau-
chen leistbare Wohnungen aus dem Be-
reich des geférderten Wohnbaus!? In einem
zweiten Schritt geht es darum, welche Fla-
chen es sind. Ja, zuerst die Flachen der Ge-
meinde, dann die der sozialen Wohnbautra-
gerinnen und dann die des Tiroler Boden-
fonds. Ich kann Ihnen sagen, die Stadt Inns-
bruck hat, wie die Mag.-Abt. Ill, Stadtpla-
nung, Stadtentwicklung und Integration,
ausgefihrt hat, zusammen mit der Innsbru-
cker Immobilien GesmbH & Co KG (lIG)
3.300 m? an Flachen.

Wenn GR Depaoli vom Campagne-Areal er-
zahlt, dann sage ich: Wenn Leute verhin-
dern, dass wir das Areal nutzen kdnnen,
weil sie mit allen rechtlichen Mitteln dage-
gen ankampfen, dann kommen wir derzeit
an diese Flachen eben nicht heran!

Nun weiter: Der Bodenfonds hat keine Fla-
chen. Bleiben noch die sozialen Wohnbau-
tragerinnen. Ich habe von der Neue Heimat
Tirol Gemeinnitzige WohnungsGesmbH
(NHT) eine Aufstellung bekommen. Sehr
viele Bauprojekte laufen. Daruber freue ich
mich! Die NHT sagt aber, dass sie ab

2023 "trocken" ist. Sie hat ab dem

Jahr 2023 in der Stadt Innsbruck kein einzi-
ges Grundstuick zur Bebauung mehr.

So, und wir erstellen jetzt ein OROKO 2.0
fir die nachsten zehn Jahre. Vielleicht so-
gar fur langer, denn auch das jetzige gilt
schon 16 Jahre. Da werden wir doch jetzt
schauen mussen, wo die Flachen fir die
Zukunft sind. Mir rennen die Leute die Tir
ein und sagen: "Herr Burgermeister, helfen
Sie mir, ich brauche eine leistbare Woh-
nung!"

Dann kommen die Freiheitlichen und sagen:
"Stoppen wir doch den Zuzug nach Inns-
bruck! Innsbruck den Innsbruckerinnen!" Es
stellt sich fur mich die Frage, wie wir den
Zuzug stoppen sollen? Wer weil3 ein recht-
lich korrektes Mittel, den Zuzug zu stoppen?
Gibt es eine Tur, an der StR Federspiel
steht und entscheidet, wer in die Stadt darf
und wer nicht? Das ist unvorstellbar, das
geht nicht.

Wer eine rechtliche Mdglichkeit kennt, der
soll sie mir sagen, dann kénnen wir hier dar-
Uber abstimmen.

Ein zweiter Punkt ist "Innsbruck den Inns-
bruckerlnnen." Wer ist denn ein/e Innsbru-
ckerIin? StR Federspiel ist nicht aus Inns-
bruck, er ist aus dem Tiroler Oberland zuge-
zogen. Ist er ein Zuzugler oder ist er ein
Innsbrucker?

(GR Onay: Ich bin in der Stadt Innsbruck
geboren, ich bin ein Innsbrucker!) (Gelach-
ter im Saal)

Der beriihmte Burgermeister Van Staa ist
aus Oberosterreich zugezogen! Ja sowas,
geht denn das!? Daher meine Frage: Wann
ist jemand ein Innsbrucker oder eine Inns-
bruckerin, dem/der es zusteht, hier eine
Wohnung zu bekommen? Bitte schauen Sie
sich die Biografien in Ihren eigenen Fami-
lien an. Wie viel Leute sind in die Stadt
Innsbruck gezogen und wollen hierbleiben.

Sollen wir sagen: Sorry, fur Dich haben wir
keinen Platz!

Das geht einfach nicht! Wir sind eine tolle
Stadt und da bin ich allen dankbar, die dazu
beigetragen haben. Wir sind eine Universi-
tatsstadt in den Bergen mit einem tollen
Sport-, Kultur-, Wissenschafts-, Bildungs-
und Wirtschaftsangebot. Das geféllt den
Menschen. Jetzt missen wir damit verninf-
tig umgehen.

Da gibt es ein Instrument um leistbares
Wohnen sicherzustellen, das sind die Vor-
behaltsflachen. Ja, das ist nur ein Mittel von
mehreren maglichen. Das soll wie die brei-
ten Seite eines Hammers angewendet wer-
den, denn ich kann mit der breiten Seite so-
gar drei Nagel gleichzeitig einschlagen. Und
ich habe vor, mehrere Nagel fir leistbares
Wohnen einzuschlagen! (Unruhe im Saal)

Ein Nagel sind die Vorbehaltsflachen!
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Ja, es ist richtig, die Raumordnungspolitik
Tirols war in den 1970er- und 1980er-Jah-
ren falsch. Wir haben gro3zligig Bauland
ausgewiesen, das dann nicht auf den Markt
gekommen ist. Deshalb hat, spét aber doch,
der Landesgesetzgeber gesagt, wir missen
Bauland mobilisieren. Die Geschichte mit
den Vorbehaltsflachen ist nichts anderes als
der Versuch, schon lange brachliegendes
Bauland zu mobilisieren und jene Eigenti-
merlnnen von grol3en, unbebauten Grund-
flachen zu ersuchen und dazu zu bewegen,
dass sie einen Teil davon zu fairen Preisen
zur Verfligung stellen.

Wir leben in einem Sozialstaat. Dieser kennt
folgenden Verteilungsmechanismus: Wer
mehr verdient, der bezahlt aus Solidaritat
mehr Steuern. Wer mehr verdient, bezahlt
héhere Versicherungsbeitrédge. Und genau
dazu passt das Bild, wer mehr Grund und
Boden hat, der soll einen entsprechenden
Beitrag leisten, damit andere, die nicht mit
Grund und Boden geboren wurden, auch
die Chance auf eine leistbare Wohnung ha-
ben. (Beifall)

Es ist doch ein Glicksfall, wenn jemand als
Kind einer Bauerin und eines Bauern auf die
Welt kommt. Ich freue mich auch, GR App-
ler, wenn Bauern in der Stadt Innsbruck
noch Bauern bleiben wollen! Das ist keine
einfache Aufgabe, mitten in der Stadt einen
Bauernhof zu fuhren. Es ist aber auch legi-
tim zu sagen, wenn ein Bauer bzw. eine
Bauerin viel Grund und Boden hat und den
verkauft, dass ein Teil davon zu einem fai-
ren Preis - ndmlich zu dem, den das Land
Tirol mit € 416,-- pro m? vorgibt - zur Verfi-
gung gestellt wird. Das, damit andere, die
keinen Grund und Boden haben, die
Chance auf eine leistbare Wohnung bekom-
men.

In der Zeit meiner Kindheit war es meinen
Eltern in Innsbruck noch méglich, dass eine
Familie mit einem Einkommen Grund und
Boden kaufen und darauf ein Haus bauen
konnte. Bis vor ungefahr zehn Jahren war
es noch maglich, dass eine Familie mit zwei
Einkommen sich Eigentum schaffen konnte.
Ich kenne heute viele junge Paare, beide
gut ausgebildet, die relativ gut verdienen
und sagen, dass sie nie eine Chance haben
werden, in der Stadt Innsbruck Eigentum zu
erwerben.

-502 -

Ich kenne genug davon und kann Euch
gerne die Falle vortragen. Wenn wir in der
Sache nichts unternehmen, dann werden
alle, die mittlere Einkommen haben und sich
fir Kinder entscheiden, abwandern muissen.
Die Mag.-Abt. Ill, Stadtplanung, Stadtent-
wicklung und Integration, weif3 von diesen
Fallen, die die Statistik Austria nachweist.
Diese Familien ziehen dann von Innsbruck
weg. Wollt Ihr das, dass die junge Genera-
tion, weil sie in der Stadt Innsbruck nicht
mehr - beim Wohnen - kostenmaRig tberle-
ben kann, wegziehen muss. Und als Folge
haben wir dann den Pendlerinnen-Verkehr!

Ich bitte Sie, dass Sie endlich sehen, dass
wir hier eine Aufgabe haben, die es zu be-
waltigen gibt!

Ich komme zum Schluss! Ich war gestern
beim Damen-Finale der Kletter-Weltmeister-
schaft Innsbruck Tirol 2018. Ich bin ja eher
unsportlich, aber es war faszinierend zu be-
obachten, was die Frauen da machten. Sie
versuchten, in eine sehr schwierige Kletter-
route einzusteigen und das Top zu errei-
chen. Es gab, in der Zeit, in der ich zugese-
hen habe, nur zwei Frauen, denen das auf
Anhieb gelungen ist.

Eine Teilnehmerin aus Korea musste sieben
Anlaufe nehmen, aber dann, beim sieben-
ten Mal, hat sie das Top erreicht. Ich finde,
das sollte uns anspornen. Wir haben eine
grol3e Aufgabe zu bewaltigen, namlich fur
leistbares Wohnen in Innsbruck zu sorgen!
Das haben alle in ihren Wahlprogrammen
aufgenommen. Wie die Kletternden, wenn
sie beim ersten Mal scheitern, ein zweites,
ein drittes, ein viertes Mal in die Wand ein-
steigen, beim flnften oder siebenten Mal
kann es gelingen, muss es gelingen.

Ich bitte Sie, dass wir wirklich alle Instru-
mente, die wir fir leistbares Wohnen in der
Hand haben, auch anwenden. Eines davon
ist sogar vom Gesetzgeber aufgetragen und
lautet: Vorbehaltsflachen fur geforderten
Wohnbau schaffen! Das, damit wir eine
Preisbremse einziehen kénnen, um den
Preis von € 1.500,-- - wie Ing. Mag. (FH)
Wolf es beschrieben hat - auf € 416,-- zu
senken.

Wir brauchen diese Preisbremse und ich
bitte Sie, das zu unterstiitzen, so wie Sie es
im Mai 2017 getan haben. (Beifall)

Sonder-GR-Sitzung 17.09.2018



Bgm. Willi Ubernimmt den Vorsitz von
Bgm.-Stellv." Mag.? Oppitz-Plérer.

Bgm.-Stellv. Gruber: Ich mdchte versu-
chen, das Thema einmal kurz von einer an-
deren Seite zu beleuchten.

GR" Duftner hat zu Beginn tber die Ent-
wicklung der Urbanitat in der Welt, in Eu-
ropa und nattrlich auch bei uns gespro-
chen. Bei all den Debatten sollten wir uns
Uiberlegen, warum wir bei dieser Diskussion
gelandet sind. Wir haben in den letzten 20
oder 30 Jahren viele positive Entscheidun-
gen fur diese Stadt getroffen. Das hat die
Attraktivitat gesteigert und fordert nattrlich
den Zuzug.

Jede Investition in die Universitat Innsbruck
(UNI) bedeutet, dass Studierende kommen
und auch hierbleiben wollen. Jede Investi-
tion in den Kultur-, Sozial- oder Sportbe-
reich bedeutet Zuzug. Jetzt sind wir seit ei-
nigen Monaten in der Diskussion an einem
Punkt angelangt, der die Frage behandelt:
Wie grofl3 darf oder soll die Stadt Innsbruck
werden?

Diese Diskussion moéchte ich heute nicht
ausbreiten und komme wieder auf dieses
Instrument der Vorbehaltsflachen zurtick.

Es ist weder flir Wachstum noch fiir das Ge-
genteil geeignet!

Die Diskussion uber das Wachstum wird in
den nachsten Monaten und Jahren span-
nend werden, denn ich bin da bei GR" Duf-
tner und GR Depaoli. Die Wachstumsfrage
missen wir uns stellen und zwar mit allen
Konsequenzen. Interessant ist auch die ge-
sellschaftliche Veranderung im familiaren
Bereich, die wir nicht auf3er Acht lassen dur-
fen. Viele von uns leben das ja auch so!

Das verursacht natirlich ebenfalls mehr
Wohnbedarf! Manchmal wundert es mich
schon, wenn ich Uber die Anzahl der Woh-
nungen in der Stadt spreche, dass die meis-
ten eigentlich vergessen, dass sie selbst -
oder wir alle - die Ursache fir einen erhoh-
ten Wohnbedarf sind. Wir sind aber noch
nicht dort, wo Japan heute ist, GR™ Duftner,
und brauchen uns auch tber solche Dinge
keine Sorgen zu machen.

Ich teile mit der Christlich-Sozialen Union in
Bayern die Meinung, wenn der Bayerische
Ministerprasident Soder kirzlich gesagt hat,
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dass die Wohnungsfrage die wichtigste zu
lI6sende soziale Frage ist. Das trifft auch auf
uns zu. Trotz mehr Flache, die in Minchen,
Nurnberg oder Augsburg zur Verfligung
steht, ist der Wohnungsmarkt auch dort
Uberhitzt. Das hat also weniger mit der
Grol3e der Flache zu tun als vielmehr mit
dem jeweiligen Erfolg dieser Stadte.

Sie gehdren zu den dynamischsten und
reichsten Stadten der Welt. Das missen wir
in der Debatte auch jenen Menschen einmal
vor Augen fuhren, die vor Entwicklungen
der Zukunft Angst haben! Denn die Lebens-
gualitat in unserer Stadt ist grof3artig und
fuhrt natdrlich dazu, dass sie Menschen an-
zieht.

Ich kann, weil z. B. GR Mag. Fritz auf die
CSU hingewiesen hat, sagen, dass wir, die
Innsbrucker Volkspartei, nicht die "Cham-
pagner und Kaviar Fraktion", sondern wei-
terhin die "Leberkase und Bier-Fraktion"
sind! Ich lasse nicht zu, dass uns jemand in
diesem Haus beim Thema sozialer Wohn-
bau etwas Negatives in die Schuhe schiebt!
Den sozialen Wohnbau haben wir in dieser
Stadt, gemeinsam mit den Sozialdemokra-
ten, vor Jahrzehnten begriindet.

Ich glaube und das ist das Interessante an
dieser Diskussion, wir haben auch in den
letzten Jahren sehr konsequent am sozialen
Wohnbau gearbeitet! Viele in Innsbruck sa-
gen heute ja schon, dass es genug oder zu
viel ist.

Jetzt komme ich zu einem wichtigen Punkt,
den Herr Blrgermeister nicht erwahnt hat.
Vieles von dem, was er gesagt hat, ist ja
nicht ganz falsch. Aber soweit ich mich erin-
nern kann, haben wir im Koalitionstiberein-
kommen vereinbart, dass wir in den nachs-
ten sechs Jahren 3.000 Wohnungen bauen
wollen.

Ich stelle nun die These auf - damit auch
das Publikum in die Tiefe dieses Themas
blicken kann -, dass wir die 3.000 Wohnun-
gen auch ohne OROKO-Vorbehaltsflachen
in dieser Periode bauen werden. Da muss
ich Sie schon fragen, Herr Blrgermeister
und alle, die in der Koalition sind, warum wir
uns in der Regierungsvereinbarung nicht
auf 5.000 oder 8.000 Wohnungen verstan-
digt haben? Wir haben uns auf 3.000 Woh-
nungen geeinigt! Das steht so im Koalitions-
Ubereinkommen! (Unruhe im Saal)
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Deshalb wundert mich, dass wir tUber dieses
Instrument sprechen? Ich greife nun auch
auf ein Beispiel aus dem Klettersport zu-
rick. Wenn es das Ziel ist, das Top in 15 m
Hohe zu erreichen, frage ich mich, warum
man ein Training usw. braucht, um auf 30 m
Hohe zu kommen? Das ist der Denkansatz
der GRUNEN, den ich nicht verstehe und
warum ich diese Diskussion tatsachlich fur
etwas populistisch halte.

Ich sage ehrlich, da bin ich eigentlich von
den GRUNEN enttauscht, denn genauso
wie Ihr, teile ich die Meinung, dass wir nicht
populistisch agieren sollten, um den Men-
schen grélRtmaogliche Wahrhaftigkeit gegen-
Uberzubringen. Auch wenn es nicht immer
sympathisch ist, auch wenn es nicht immer
Applaus daftr gibt!

Das TROG 2016 mit den Vorbehaltsflachen
- jetzt kommt der Spruch Uber den alle seit
Jahren immer schmunzeln -, das hat schon
die OVP erfunden! Das war bereits in den
1990er-Jahren. Der damalige Landespartei-
obmann LH-Stellv. Eberle hatte die Vorbe-
haltsflichen im TROG als Instrument vorge-
sehen. Ich glaube auch, dass Vorbehaltsfla-
chen in manchen Gemeinden durchaus
Sinn machen. Deshalb tut mir in der De-
batte so weh, dass man der OVP immer
vorwirft, dass sie die Retterin der Spekulan-
tinnen, ihrer Klientel ist.

Ich weil3 nicht, wer unser Klientel ist. Ich
kann als Referent flr Soziales sagen, es
sind viele Menschen, auch die &rmeren in
dieser Stadt. Ich mochte die GRUNEN bit-
ten, dass sie nicht mit solchen Begriffen
herumwerfen. Das ist ja das, was mich in
der Intensitat der Debatte stort, wenn 100
oder 200 Wohnungen scheinbar das Woh-
nungsproblem lésen sollen!

Ich habe es schon gesagt, 3.000 Wohnun-
gen haben wir vereinbart. Vieles liegt be-
reits zur Umsetzung am Tisch. Wir brauch-
ten nur den Spaten in die Hand zu nehmen,
um mit dem Wohnbau zu beginnen. (Beifall)

Herr Blrgermeister, die Kritik kann ich Dir
nicht ersparen: Beim Campagne-Areal gibt
es die Debatte, dass das Projekt zu dicht
ist. Da hast Du dann selbst angedacht, man
sollte hier vielleicht die Dichte reduzieren
und einige Wohnungen wegnehmen. Das ist
ein Grundstuck der Stadt Innsbruck und da
ist es plétzlich kein Problem, dass man 20
bis 40 Wohnungen streicht! Bei Uber
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200 Wohnungen auf Vorbehaltsflachen, auf
die der Zugriff aus meiner Sicht rechtlich
nicht moglich oder sehr schwierig ist, wird
eine ideologische Debatte gefihrt.

Mir kommt die Diskussion manchmal so vor,
als kdme ldeologie vor Vernunft. Das ist bei
allen Parteien systemimmanent, aber bei
den GRUNEN schon ganz besonders!

Das ist in der Politik zulassig. Ich wirde nur
bitten, wenn wir dann zum Thema Volksbe-
fragung kommen, dass wir die Menschen
wirklich Uber die Tatsachen informieren.
Heute ist ein guter Start daftir und ich bin
froh, dass wir diese Sondersitzung des Ge-
meinderates haben. Eigentlich hatten wir sie
zwar nicht gebraucht, weil wir wissen, wie
die Mehrheitsverhaltnisse sind.

Ich bin trotzdem darlber froh, denn es ist
ein AnstoRR, einmal Uber die Tatsachen zu
sprechen. Eine Volksbefragung wird span-
nend werden. Ich hoffe, es endet nicht wie
jene des Osterreichischen Alpenvereins, wo
keine/r die Frage verstanden hat und sich
niemand soweit informiert hat, dass man
wirklich dartiber abstimmen hatte kénnen.

Ich erzahle dazu ein Erlebnis. Einen hoch-
gebildeten Mann habe ich damals getroffen,
als er das Volksbegehren unterschrieben
hat. Ich fragte, was er macht und er antwor-
tete, dass er gegen die Patschkofelbahn un-
terschrieben habe. Ich klarte ihn auf, dass
es hier keine Unterschrift gegen eine Bahn
gibt!

Was ich damit sagen will, wenn diese Volks-
befragung tatséchlich stattfinden sollte,
dann mussen wir die Burgerlnnen wirklich
einmal dartiber aufklaren, worum es geht.
Es geht um die Grundstiicke, die GR

Mag. Anzengruber, Bsc aufgezahlt hat. Ich
wage die These, dass wir bei groRer Dichte
dort 200 Wohnungen schaffen kénnen. Ich
glaube aber gar nicht, dass wir die rechtli-
che Mdoglichkeit haben oder Uberhaupt den
sachpolitischen Zugang, diese Flachen zu
lukrieren. Wir sprechen also uber etwas,
das wir auch mit diesem Instrument nicht re-
alisieren kdnnen.

Ihr sprecht immer - und in der Semantik ist
das schon enttarnend - vom politischen Sig-
nal. Geht es jetzt um eine sachpolitische
Entscheidung oder geht es um ein politi-
sches Signal?

(Bgm. Willi: Es geht um das Landesgesetz!)
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Ja, das Landesgesetz kenne ich schon
auch, Herr Burgermeister. Darf ich aber sa-
gen, wie GR Mag. Anzengruber, Bsc ausge-
fuhrt hat, dass vorher alle anderen Instru-
mente eingesetzt werden. Dann missen wir
unseren Koalitionspakt auch nochmals
uberdenken, wenn es mehr als die verein-
barten 3.000 Wohnungen werden.

Zur Volksbefragung: Wenn sie kommen
wilrde, wirde das, aus meiner Sicht, eine
aufschiebende Wirkung fiir das OROKO 2.0
bedeuten. Das heil3t, dass wir mehrere Mo-
nate an Zeit verlieren, um jenen Wohnbau,
den wir eigentlich schon lange umsetzen
sollten, zu realisieren. Ich denke, die Zeit
der Gemeinderatswahl war ohnehin ausla-
dend genug. Wir sollten nun beginnen,
diese Projekte einfach umzusetzen.

Im Gesetz steht es, das ist richtig, dennoch
kénnen wir in der Autonomie einer Ge-
meinde festlegen, wie wir das meinen. Dann
riskieren wir nur, dass das Land Tirol als
Oberbehdrde sagt, nein, das wollen wir
nicht so.

Wenn gesagt wird, wir sind fur Spekulantin-
nen oder eine andere Klientel, dann tut mir
das weh. Ich bin, genau wie GR™ Duftner,
der Meinung, dass es die wichtigste Auf-
gabe der Kommunalpolitik ist, Wohnraum
gunstiger und leistbarer zu machen. Auch
dartber, nachzudenken, wie sich die Ge-
sellschaft verandert und wie die Anpassung
dazu erfolgen kann.

Ich bin ebenfalls gegen Spekulation! Das
habe ich heute schon mehrfach gesagt. Wir
missen aber die richtigen Instrumente ein-
setzten und nicht 13 Grundflachen fur maxi-
mal 200 Wohnungen. Das ist eine rein ideo-
logische Diskussion. Die ist zul&ssig, aber
ich wundere mich tber ihre Heftigkeit. Eines
haben wir natirlich geschafft, das mediale
Sommerloch haben wir selbst gefilllt.

Sollte die Volksbefragung kommen, dann
bitte ich wirklich die Birgerinnen, dass sie
sich im Detail dartiber informieren, wie sich
die Sachlage sowie die inhaltlichen Grunds-
atze darstellen und warum die eine oder an-
dere Partei hier diesen Weg gehen mdchte
oder auch nicht.

Wir werden die Volksbefragung heute ab-
lehnen und zwar aus dem Grund, den ich
vorher schon angefiihrt habe. Ich glaube,
dass das jetzt politisch zu entscheiden ist.
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Es wirde eine Verzbgerung auch in Rich-
tung der Umsetzung der derzeitigen Pro-
jekte und des OROKO 2.0 bedeuten. Wir
héatten aber vor allem die Rechtsunsicher-
heit! Herr Burgermeister, Du sagst ja, wir
sollen einmal etwas ausprobieren, dennoch
werden wir gegen diese Volksbefragung
sein.

Der einzige Vorteil ware vielleicht, dass wir
mit der Bevolkerung noch intensiver tber
das Thema Vorbehaltsflachen reden, ein In-
strument, dass ich in diesem Zusammen-
hang nicht als geeignet und notwendig er-
achte.

Kann jemand von Euch garantieren, dass
wir eine dieser Vorbehaltsflachen bebauen
konnen? Das kann man nicht und deshalb
ist es eine ideologische Diskussion und ein
Sand in die Augen streuen!

Ich wirde wirklich bitten, Herr Blrgermeis-
ter, dass Du diese Aktion nicht startest. Es
wirde der Sache, dem leistbaren Wohnen,
nicht dienen. In diesem Sinn werden wir
heute diesem Antrag nicht zustimmen und
auch nicht einer Volksbefragung.

Klaus Beatrix (FPO - Rudi Feder-
spiel) und Steixner Roland (Alter-
native Liste Innsbruck); Angelo-
bung

Die Anwesenden erheben sich von ihren
Sitzen.

Nach Verlesung der Geldbnisformel nach

§ 12 des Stadtrechtes der Landeshaupt-
stadt Innsbruck (IStR) leisten die Ersatzmit-
glieder des Gemeinderates, Beatrix Klaus
(FPO - Rudi Federspiel) und Roland
Steixner (Alternative Liste Innsbruck), mit
den Worten "Ich gelobe" das Gel6bnis in die
Hand des Blrgermeisters.

zu Punkt 7.

GR" Heisz: Bgm.-Stellv. Gruber hat gerade
gesagt, dass er sich Uber die Intensitat der
Diskussion wundert. Ich kann Dir nur Recht
geben, ich wundere mich Uber diese Dis-
kussion im Allgemeinen! Der Gemeinderat
hat am 24.05.2017 beschlossen, die Vorbe-
haltsflachen in das OROKO 2.0 aufzuneh-
men.
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Eineinhalb Jahre spéater ist nun plétzlich al-
les anders. Wie es dazu kommt, dazu gibt
es offensichtlich verschiedene Theorien. Die
einen sagen, es gibt Uberhaupt keine Fl&-
chen mehr, auf die die Voraussetzungen zu-
treffen. Die anderen sagen, es ist Enteig-
nung, Maoismus oder Kommunismus.
Bgm.-Stellv. Gruber hat ausgefihrt, dass
uns das vielleicht erst irgendwann betrifft.
GR Depaoli meint, dass es so viele andere
Flachen gibt, die man bebauen kénnte.

Ich mochte an den Anfang der Debatte zu-
rickkommen, auf ein Zitat von Konrad Ade-
nauer, das GR Mag. Fritz gebracht hat. Ei-
nes meiner Lieblingszitate dieses CDU-Poli-
tikers ist Folgendes: Angesprochen darauf,
dass er einmal relativ unvermittelt seine
Meinung geéandert hatte, sagt er sehr suffi-
sant: "Ich weil3 gar nicht, ob ich noch meiner
Meinung bin."

So kommt mir das heute auch vor! Gemein-
deratinnen, die vor einiger Zeit einer Mei-
nung waren, erzahlen jetzt - vielleicht aus
ideologischen Griinden, das will ich gar
nicht beurteilen - etwas vollig Anderes.

(GR Mag. Krackl: Wir werden das aufkla-
ren.)

Ich bitte darum, GR Mag. Krackl.

Wenn ich ein Thema verstehen will -
OROKO, Wohnen oder Preisspirale sind
sehr komplexe Themen -, dann versuche
ich, des Pudels Kern zu finden! Das war
nicht ein Zitat von Adenauer, sondern eines
aus Johann W. Goethe, aus der Tragtdie
Faust.

Des Pudels Kern ist fur mich, dass wir heute
- wenn wir schon nochmals dariiber disku-
tieren und entscheiden miissen - eine sehr
einfache aber tatsachlich zutiefst moralische
und politische Frage zu beantworten haben.
Auf welcher Seite stehen wir? Jede/r Ein-
zelne von uns! Stehen wir auf der Seite de-
rer, die es flr ihr Geburtsrecht halten, zu
haben und ohne einen Finger dafir zu rth-
ren, immer mehr zu haben? Stehen wir auf
der Seite jener, die den Hals nicht voll be-
kommen? Jener, die auf ihre Wiese oder
auf ihr Hochbeet schauen, GR Mag. Anzen-
gruber, Bsc, und sehen, wie das immer
mehr wert wird?

Oder stehen wir auf der Seite derjenigen,
die nichts Anderes wollen, als eine men-
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schenwirdige Unterkunft zu einem men-
schenwiirdigen Preis. So einfach ist die
Frage, die wir heute zu beantworten haben!
(Beifall)

Wir werden ganz bestimmt jetzt noch einige
Stunden diskutieren, weil logischerweise
schon fast alles gesagt ist, aber noch nicht
von jedem/jeder! Und wir werden dann auch
Uber das Thema Volksbefragung diskutie-
ren, wie das nun schon einige Male ange-
klungen ist.

Warum flirchten sich manche von uns offen-
sichtlich davor, die Innsbruckerlnnen zu ei-
nem so virulenten Thema - das das Volk,
unsere Wahlerlnnen betrifft - zu befragen.
Seid Ihr dafir, dieses Instrument, das uns
das Landesgesetz sowieso vorschreibt, an-
zuwenden oder nicht?

Ich weil3, auch nicht, ob das rechtlich Gber-
haupt mdglich ist, zu fragen, ob wir ein Ge-
setz anwenden sollen oder nicht. Daflr gibt
es Juristinnen. Aber warum fiirchten wir uns
davor, das Volk zu befragen? Warum flirch-
ten wir uns, jene Leute zu fragen, denen wir
vor ein paar Monaten noch alle immer und
immer wieder versprochen haben, dass wir
uns einig sind und tolle Ideen haben, wie
man diesen Wohnpreiswahnsinn in der
Stadt Innsbruck stoppen oder wenigstens
verlangsamen kann.

Mir ist egal wo Innsbruckerinnen urspriing-
lich herkommen. Ich halte es auch fur sehr
unwahrscheinlich, dass es uns gelingen
wuirde, um die Stadt Innsbruck herum eine
Schengen-Grenze einzufihren. Es misste
ein sehr origineller Ansatz sein! Den wiirde
ich mir gerne anhéren und einmal auspro-
bieren.

Es wurde bereits mehrfach erwahnt, dass
die Stadte weltweit wachsen. Man kann sich
in die 1950er-Jahre zurtickwiinschen, es
wird sich aber nicht spielen. Stadte sind at-
traktiv und das ist auch gut so. Deshalb sind
wir alle stolze Innsbruckerinnen. Unsere
Stadt wird auch weiterhin attraktiv sein.
(Beifall)

Ich mdéchte nun nicht alles wiederholen was
bereits gesagt wurde. Ich méchte nur einen
Satz nochmals sagen: Es ist eine morali-
sche und politische, aber sehr einfache
Frage, die wir heute zu entscheiden haben.
Ich bitte Euch, sich wirklich gut zu Gberle-
gen, wie lhr entscheidet.
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StR™ Dengg: GR"™ Mag.? Heis, ich schatze
Dich an und fir sich sehr! Aber wenn Du zu
GR Mag. Anzengruber, Bsc - ich muss ihn
nicht verteidigen - sagst; "Du mit Deinem
Hochbeet!", dann sage ich, wir brauchen
diese Art von SPO-Politik nicht!

Herr Blrgermeister, ich habe jetzt die ganze
Zeit zugehort. Es geht immer nur um das
Landesgesetz. Ich hatte einen Vorschlag,
den LA Gerber, der heute hier ist, in den Ti-
roler Landtag mitnehmen kann. Wenn es
vom Land Tirol gewiinscht ist, dann sollen
die Burgermeisterinnen der anderen Ge-
meinden Tirols uns das einmal vormachen.
Dann schauen wir uns an, wie es funktio-
niert. Es ist ein Wunsch des Landes Tirol,
da moge es auch der Landtag mit seinen
Blrgermeisterinnen umsetzen.

Mein zweiter Vorschlag ware, dass all jene,
die das jetzt so beflrworten, doch bitte ihre
eigenen Grundstiicke zur Verfligung stellen
mogen. Ihr werdet doch alle irgendwo ein
Stiick Grund haben, auf dem Ihr sozialen
Wohnbau umsetzen kénnt. (Unruhe im
Saal)

Dann wird immer von den Kapitalistinnen
gesprochen, die bei uns die Wohnungen
kaufen und die durch die Mieten reich wer-
den! Mir kommt vor, dass viele hier keine
Wohnung zum Vermieten haben. Denn
sonst wissten sie, dass da sehr wenig Ub-
rigbleibt.

Das sage ich aus eigener Erfahrung und ich
stehe dazu. Denn daflr, dass man Eigen-
tum in dieser Stadt hat, muss man sich mitt-
lerweile, dank Deines medialen Stopfens
des Sommerlochs, schon schamen. Soweit
kann es nicht gehen!

Ihr kdnnt gerne Eure Grundstticke zur Ver-
figung stellen. Ich habe es selbst unter Im-
mobilien PEMA gelesen! Schaut Euch da
die Mieten und die Quadratmeterpreise bei
Kauf an. Da haben die GRUNEN dafiir ge-
stimmt! Eingekauft habt Ihr Euch noch dort!
Wasser predigen und Wein trinken, das ist
das einzige, was Ihr GRUNEN noch kénnt!
Da werde ich wirklich zornig, denn Eigen-
tum soll Eigentum bleiben!

Ich mdchte eine Frage beantwortet haben.
Was ist das anderes als Enteignung, wenn
ich nur ein Drittel des tatsachlichen Preises
bekomme? Von den "GroRRgrundbesitzerin-
nen" - wie es GR Onay genannt hat - will
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aber jede/r die Steuern haben, die sind
herzlich willkommen.

Wie wurdest Du, Bgm. Willi, vor Kurzem in

der Zeitung so schon zitiert: "Die GRUNEN
haben auch nicht immer Recht." Da stimme
ich Dir zu einhundert Prozent zu.

GR" Dipl. Soz.-Wiss." Arslan: Dass es
heute eine Sondersitzung des Gemeindera-
tes zum Thema Vorbehaltsflachen gibt,
zeigt nochmals wie wichtig und akut das
Thema Wohnen in der Stadt Innsbruck ist.

Bgm.-Stellv. Gruber hat uns schon ein paar
Fakten gegeben. Innsbruck gehort zu den
reichsten Stadten der Welt. Ich méchte
noch ein paar Tatsachen hinzuftigen. Tirol
liegt in Bezug auf die Grundstuickspreise un-
ter den Top-Drei der teuersten Bundeslan-
der Osterreichs. Das filhrt dazu, dass ein
Drittel aller neu gebauten Wohnungen in Ti-
rol mehr als eine halbe Million Euro kosten.

Gleichzeitig ist die Stadt Innsbruck die Spit-
zenreiterin den Mietpreisen. Das heif3t, im
Durchschnitt werden bis zu € 1.600,-- in der
Stadt Innsbruck verlangt. Wenn man dem
entgegenstellt, dass Tirol mit die niedrigsten
Einkommen ganz Osterreich hat, namlich
unter € 2.500,- im Schnitt und nur noch im
Burgenland weniger verdient wird, dann
zeigt das einfach, dass nicht nur das Eigen-
heim ein Luxusgut ist! Wenn wir so weiter-
machen, wird schon eine bezahlbare Miet-
wohnung ein Luxusgut sein.

Wenn die Eigentimerinnen bei den Vorbe-
haltsflachen zu den vorgegebenen Bedin-
gungen verkaufen, machen sie ja immer
noch Gewinn. Sie missen auch nicht ver-
kaufen, sondern kénnen das Grundsttick
zurlckwidmen.

Wie GR Kurz unterstellt hat, hat das nichts
mit Kommunismus oder damit zu tun, den
Boden von Moskau zu kiissen! Ich glaube,
es war lhre Fraktion, die Moskau auf die ei-
gene Hochzeit eingeladen hat, inklusive
Hofknicks. (Gelachter, Beifall im Saal)

GR Mag. Fritz hat von politischem Willen
und von politischem Auftrag gesprochen.
Ich spreche aber von politischer Verantwor-
tung. Die Verantwortung, sich gegen die
Spekulationshoheiten zu stellen und fir ein
leistbares Wohnen einzutreten.
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GR Lukovic, BA: Ich verstehe die Gegne-
rinnen der Vorbehaltsflachen nicht. Ich ver-
suche es mit einer Analogie: Stellt Euch vor,
es ist ein heilRer Sommertag. Ihr geht Wan-
dern. Nach Stunden seid lhr so richtig durs-
tig. Anstatt nun das Wasser zu verwenden,
das Euch Eure GroReltern in einer Flasche
mitgegeben haben, geht Ihr lieber weiterhin
stundenlang, um eventuell irgendwann ein-
mal den Durst stillen zu kénnen.

Wir wirden das nie als logisch empfinden.
Wir wirden es vielleicht sogar als verrickt
bezeichnen.

Warum wenden wir aber nicht das vorhan-
dene Instrument der Vorbehaltsflachen an,
das uns Kolleginnen in der Vergangenheit
mitgegeben haben, um den Durst nach
leistbarem Wohnraum schon auf dem Weg
dorthin etwas zu stillen?

(Bgm.-Stellv. Gruber: Weil kein Wasser in
der Flasche ist! Das ist das Problem.)

Wir hatten im Wahlkampf alle das leistbare
Wohnen als Thema. Wir wollten alle an je-
der Schraube dafiurr drehen - da sind wir
uns, glaube ich, alle irgendwo einig -, aber
da verstehe ich nicht, warum Ihr ausgerech-
net an dieser einen Schraube nicht drehen
wollt.

Wir sind uns also einig, wir miissen Uberall
etwas tun, aber nur nicht an dieser
Schraube! Ich verstehe nicht, warum lhr
Euch lieber auf die Seite der Spekulantin-
nen stellt, anstatt den Burgerinnen zu hel-
fen? Weshalb |hr lieber die Gewinne der In-
vestorinnen schitzt, anstatt leistbaren
Wohnraum zu schaffen?

(Bgm.-Stellv. Gruber: Populismus!)

Hier wird wirklich stundenlang gegen leist-
baren Wohnraum argumentiert, anstatt ihn
einfach zu schaffen. (Unruhe im Saal)

Ich mache es nun einmal wie GR Kurz und
appelliere an die jungen Gemeinderatinnen:
Wenn wir jetzt nicht beginnen, an allen
mdaglichen Schrauben zu drehen, die wir zur
Verfligung haben, dann werden wir, wird
unsere Generation, sicher niemals erleben,
dass man sich in der Stadt Innsbruck als
junger Mensch die Miete vernunftig leisten
kann.

Wir haben heute neue Kolleginnen auf die
Bundes- und Landesgesetze angelobt. Ich
finde es dann sehr absurd, dass wir wirklich
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lange darlber diskutieren missen, ob wir
dieses Landesgesetz auch tatséchlich um-
setzen wollen.

AbschlieRend wiirde ich noch gerne sagen,
dass wir den Investorinnen nicht irgendet-
was nachsagen wollen. Sie agieren nach
den Gesetzen des Marktes und machen
das, was sie machen missen, um irgendwie
kompetitiv auf dem Markt bestehen zu kon-
nen. Ich méchte aber Euch etwas nachsa-
gen: Wir hier als Gemeinderat sind das Or-
gan, das die Verantwortung dafur tragt, um
den Investitorinnen die Grenzen aufzuzei-
gen, um den Menschen der Stadt Innsbruck
leistbaren Wohnraum zu bieten.

Anstatt Euch auf die Seite dieser Menschen
zu stellen, stellt Ihr Euch lieber auf die Seite
der Investorlnnen und auch das kann ich
bei weitem Uberhaupt nicht verstehen!

9. Ing. Angermair Georg (GE-

RECHT); Angelobung

Die Anwesenden erheben sich von ihren
Sitzen.

Nach Verlesung der Gel6bnisformel nach

§ 12 des Stadtrechtes der Landeshaupt-
stadt Innsbruck (IStR) leistet das Ersatzmit-
glied des Gemeinderates, Ing. Georg An-
germeir (GERECHT), mit den Worten "Ich
gelobe" das Gelbbnis in die Hand des Bir-
germeisters.

zu Punkt 7.

GR™ Mag.? Seidl: Ich habe mir jetzt die Dis-
kussion angehért. Man hat ja vorher schon
gewusst, wie die unterschiedlichen Positio-
nen sein werden. Das heil3t, jede/r hat jetzt
nochmals die Buhne, kurz zu erklaren, wie
sie/er zu der Situation steht. Ich glaube,
dass viele auch schon wissen, welche Posi-
tion wir einnehmen.

Was mir an der Diskussion nicht gefallt ist
zum einen dieses Einteilen in Gut und Bose.
Wir haben auf der einen Seite jene, die Ka-
pital haben, die Grundbesitz haben. Das
sind die Bosen. Auf der anderen Seite ha-
ben wir diesen guten sozialen Wohnbau!

Was mir an der Situation nicht gefallt, wir
vergessen, dass wir sowohl den sozialen
als auch den privaten Wohnungsmarkt

brauchen. Wenn ich 1.000 gemeinnitzige
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Wohnungen baue, dann muss ich schauen,
dass gleichzeitig 1.000 private Wohnungen
geschaffen werden. Nicht jeder, der am pri-
vaten Markt mietet, will unbedingt eine ge-
meinnltzige Wohnung haben. (Unruhe im
Saal)

Wir haben in der Stadt Innsbruck an die
17.000 gemeinnitzige Wohnungen. Dass
es da noch einiges am Bundesgesetz zu
machen gilt, das ist ein anderes Thema, das
hat hier eher weniger verloren.

Ich méchte eine Rechnung zu einem Fall
anstellen, den die GRUNEN so auf Face-
book publiziert haben. Wenn wir sagen, ein
Grundstuick ist am freien Markt € 2.200,--
pro m? wert und wir geben flr die Halfte der
Flache aber nur € 416,--, da muss man
doch einmal fragen, wo diese Zahl her-
kommt. Dartiber werden wir jetzt nicht dis-
kutieren, denn da wiirden wir nicht mehr fer-
tig werden.

Zurtck: Es sind quasi € 1.700,--, die sich je-
mand am privaten Wohnungsmarkt mehr er-
wirtschaften konnte, die er/sie aber nicht be-
kommt. Wenn diese € 1.700,--, die man
nicht bekommt, auf die privaten Wohnungen
aufgeschlagen werden, dann kostet eine
60-m2-Wohnung schon € 402.000,--. Das
bedeutet, dass jemand, der keinen An-
spruch auf eine gemeinnitzige Wohnung
hat, € 60.000,-- mehr fir die private Woh-
nung, die auf derselben Grundflache ent-
steht, bezahilt.

Das finde ich nicht fair, auch denen gegen-
Uber, die keinen Anspruch auf gemeinnut-
zige Wohnungen haben oder auch nicht ha-
ben wollen.

Der n&chste Punkt betrifft die Aussage,
dass das TROG 2016 die Vorbehaltsflachen
vorschreibt! Das TROG 2016 schreibt auch
vor, dass es einen Planungsverband gibt,
der Uberregionale Raumordnungspro-
gramme zu erstellen hat. Daruber spricht
hier niemand. Diesen Planungsverband, In-
nsbruck und Umgebung, gibt es seit dem
25.09.2009. Das sind bald 10 Jahre!

Wenn wir glauben, dass wir das Thema
Wohnen in der Stadt Innsbruck alleine I6sen
konnen, dann sitzen wir einem grof3en Irr-
tum auf! Wir missen uns gemeinsam mit
den Umlandgemeinden Uberlegen, wie wir
unseren Raum im Inntal organisieren. Es
kann nicht sein, dass alles auf die Stadt
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Innsbruck abgewalzt wird, was die Umland-
gemeinden nicht tun wollen oder tun kon-
nen!

Deshalb sage ich, wir brauchen eine Pla-
nungskonferenz. Man muss sich dort tber-
legen, wie das in Zukunft funktionieren soll.
Der Bezirk Schwaz hat 29 % der bereits ge-
widmeten Bauflache nicht bebaut. Das
nenne ich Schindluder mit der Bauordnung,
mit der Flachenwidmung zu treiben!

Es kann doch nicht sein, dass der Bezirk
Schwaz 29 % der Flache nicht bebaut hat,
die gewidmetes Bauland ist. Reden wir
doch einmal mit denen, wie die tun, wenn
sie Vorbehaltsflachen ausweisen wollen und
die dann 125 Grundeigentiimerinnen betref-
fen!

Wir brauchen ein Konzept, das nicht an den
Grenzen der Stadt Innsbruck aufhort. Wer
hier glaubt, dass es maoglich ist, das Woh-
nungsproblem nur in der Stadt Innsbruck zu
l6sen, der sitzt einem Irrtum auf.

Ich habe bereits gehort, dass es mit den
Umlandgemeinden sehr schwierig ist! Der
Landesrechnungshof hat den Planungsver-
band Innsbruck und Umgebung gepruft und
im Jahr 2016 einen Bericht dazu abgege-
ben. Bis heute ist diesbeztiglich nichts pas-
siert.

In den letzten drei Monaten, in denen wir
Uber diese Vorbehaltsflachen diskutieren,
hatte man locker einmal alle Blrgermeiste-
rinnen anrufen und zu einem Gesprach ein-
laden kdnnen. (Unruhe im Saal)

(GR™ Duftner: Damit musst Du in den Tiro-
ler Landtag!)

Nein, daflr muss ich nicht in den Landtag.

GR Mag. Krackl: Ich glaube, es ist ein gu-
tes Zeichen fir einen Gemeinderat, dass wir
heute einmal die Gelegenheit nutzen, ge-
meinsam hier zu sein. (Gelachter)

Ich hatte mir gewiinscht, dass wir schon
Mitte August vereinbart hatten, eine Sonder-
sitzung des Gemeinderates zu einem
Thema abzuhalten, das besonders dem
Herrn BlUrgermeister so wichtig ist.

Ich glaube, man muss es einfach sehen!
Wenn ich z. B. in die Innenstadt fahre, muss
ich nicht auf die Uhr schauen, denn ich
weil3, dass alle paar Minuten ein Bus
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kommt. In der Maria-Theresien-Stralie an-
gekommen, freue ich mich eigentlich, dass
dort so viel los ist, dass so viele Menschen
da sind, dass so viele Leute eine Arbeit ha-
ben. Die Stadt hat ein tolles Panorama, eine
tolle Kulisse.

Dann kommt man irgendwann zum Thema
Wohnen und denkt sich, ja, es ist wichtig,
dass die Leute hier wohnen kénnen, weil es
einfach schon ist. Der Zuzug ist tatsachlich
enorm. Ich bin mit dem Landeshauptmann
nicht immer einer Meinung, aber wenn er
seinen Satz zum Besten gibt, dass es ei-
gentlich ein irrsinniges Gliick ist, in welch
schonem Land wir leben, dann muss ich sa-
gen, da hat er Recht! Da muss ich ihm zu-
stimmen! (Unruhe im Saal)

Ja, das muss man einmal sagen. Aber es ist
wichtig, dass wir irgendwann versuchen, auf
die eigentliche Debatte zu kommen. Ich
glaube, was uns schon eint, ist unser
Wunsch, dass die Leute hier gut leben, sich
ihre Wohnung leisten und einfach gliicklich
sein kbnnen.

Es ist Tatsache, dass nicht jede/r auf die
Butterseite des Lebens gefallen ist. Deshalb
braucht man auch sozialen Wohnraum.
Dazu muss man einige Fakten aufzahlen.
GR Plach, Du hast am Beginn gesagt, man
darf das Thema nicht in der Schublade des
Ausschusses flr Stadtentwicklung, Wohn-
bau und Projekte verschwinden lassen. So
ist das ja nicht, dass der Entwurf des
OROKO 2.0 nicht irgendwann doch wieder
in den Gemeinderat gekommen ware. Also,
da verschwindet gar nichts!

Aber sprechen wir einmal Uber die Inhalte.
Wer weil3 eigentlich, wie viele stadtische
Wohnungen es in Innsbruck gibt? Vorher
wurde gesagt, es seien an die 17.000, ich
hatte gesagt, es sind 16.000. Die Zahl liegt
wohl irgendwo dazwischen. Wenn man jetzt
einmal nur die 6.000 stadtischen Wohnun-
gen heranziehen, die die Innsbrucker Immo-
bilien GesmbH & Co KG (IIG) hat, dann
sprechen wir von einer durchschnittlichen
Miete von € 3,50 netto pro m2. Ich glaube,
das ist ein Betrag, bei dem jede/r sagen
wilrde, dass es ein vernunftiger Preis sei.

Bei einem Neubau sind die Preise hoher.
Wir haben viele Wohnungen im Altbestand,
deren Miete entsprechend niedriger sind.
Aber wenn wir den Neubau hernehmen, der
mit Passivhausstandard gebaut wird - er ist
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super fur die Menschen die darin leben -,
das drickt natirlich sehr und erschwert das
leistbare Wohnen. Trotzdem, wenn wir da
die Kosten betrachten - mit Betriebskosten,
Lift, Tiefgarage und alles barrierefrei -, dann
kommen wir auf € 7,95 pro m? Wohnflache.
Ich denke, das ist immer noch leistbarer
Wohnraum und auch sehr wichtig.

Wir haben heute gehort, dass wir schauen
missen, dass die Leute in der Stadt Inns-
bruck bleiben kénnen. Ich denke, das kann
jedelr in den Protokollen der Budgetsitzun-
gen des Gemeinderates nachlesen. Das
Thema kommt da immer wieder vor.

GR Mag. Fritz und ich sagen da eigentlich
immer etwas Ahnliches: Es ist sehr wichtig!
Wir werden die Stadt Innsbruck entwickeln
missen. Wir werden einen Mix aus Verdich-
tung und NeuerschlieBungen brauchen! Bei
den NeuerschlieBungen sind wir, gemein-
sam mit der OVP im Ausschuss fiir
Stadtentwicklung, Wohnbau und Projekte
nicht so durchgekommen, wie wir wollten.
Da héatten wir noch durchaus Potential
gesehen.

Wenn ich da gerade an die Hanglagen im
Bereich Kranebitten oder jene in Arzl West
und Arzl Ost denke, wirde ich durchaus Po-
tential sehen, wo Wohnraum entstehen
kann, der auch fur die Familien, die bereits
dort leben, geeignet ist. Da kbnnte man
gunstig bauen, weil es da sehr viel Freiland
gibt.

Jetzt kommt die Uberraschung: Wir haben
ja schon eine starke Vertragsraumordnung!
Wenn jemand mit Freiland an die Stadt her-
antritt und es in Bauland gewidmet haben
mdchte, dann ist das keine Erfindung des
Herrn BlUrgermeisters, sondern das hatten
wir schon im Jahr 2012 im Regierungs-
Ubereinkommen. Das war das 50 : 30 : 20-
Modell, das wir zur Anwendung bringen.

50 % der Flache ist fur den geforderten,

30 % fir férderungsnahen und 20 % fur frei-
finanzierten Wohnbau.

Der Unterschied in dieser Diskussion heute
ist ja der, dass immer behauptet wird, dass
die Vorbehaltsflachen das Allheilmittel fur
den sozialen Wohnbau sind. Es wird alle
Probleme beseitigen und das Wohnen
gunstiger machen. Auf diese Mar gehe ich
spater noch genauer ein. Was ich jetzt sa-
gen mochte, diese Vertragsraumordnung
haben wir bereits.
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GR Mag. Fritz hat heute einen grof3eren
Vortrag gehalten, dass es keine Enteignung
ist, wie es die FPO so gerne nennt. Das
habe ich im Ausschuss fir Stadtentwick-
lung, Wohnbau und Projekte auch klarge-
stellt. Das ist richtig. Wir sprechen hier von
einer Entwertung eines Grundsticks. Jetzt
kann man natirlich sagen, es ist eine Ent-
eignung oder es ist ein Eingriff in das Eigen-
tum - was es verlasslich ist.

Da muss man fragen, ist das gerecht? Ist es
gerecht, wenn sich jemand in den 1970er-
Jahren das Grundstiick gekauft hat? Da gibt
es solche Falle. Da kann man sagen, diese
Umwidmungen in diesen Jahren waren
falsch. Aus damaliger Sicht war es wahr-
scheinlich egal. Aus heutiger Sicht ware es
wohl besser gewesen, wenn man das nicht
gemacht hatte!

Was ist nun aber, wenn sich der/die Eine
ein Grundstlick gekauft hat, weil sie/er daflr
gespart hat? Wir gehen nun her und sagen,
du darfst uns die Halfte deines Grundstticks
Zu einem sozial vertraglichen Preis verkau-
fen. Der/die Andere hat nicht gespart, hat
eine Weltreise gemacht, hat sich kein
Grundstick gekauft. Was bekommen wir
von dieser Weltreise? Bekommen wir davon
auch etwas?

(Bgm. Willi: Bei der Weltreise gibt es keine
Wertsteigerung!)

Der ruckwirkende Eingriff ist also nicht so
einfach, ist also schon ein Thema. Ich
bringe ein anderes Beispiel. Mir ist schon
klar, das habe ich Herrn Birgermeister auch
im Ausschuss fur Stadtentwicklung, Wohn-
bau und Projekte gesagt, dass sich mit den
- in diesem Fall wenigen - Grundstlicksbe-
sitzerlnnen niemand solidarisiert.

Eigentlich macht man da Politik gegen eine
Minderheit. Da werden zwar wieder einige
lachen: Grol3grundbesitzerlnnen sind keine
Minderheit. Es ist aber so, wenn man jetzt
diese 20 oder 12 Besitzerlnnen nimmt und
Uberall funf Familienmitglieder dazu zahlt,
dann sprechen wir nicht einmal von

100 Personen. In Mandaten gerechnet ist
das verschwindend gering.

Da verstehe ich schon, dass das total lustig
ist, auf solche Leute loszugehen. Ob das
ein gutes Signal ist, wenn die Stadt Inns-
bruck Politik auf dem Rucken von Minder-
heiten macht, das weil} ich nicht.
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Ich hatte mich gefragt, was passiert, wenn
einer Familie mit zwei Autos gesagt wird,
sie kann eines davon um den halben Wert
verkaufen. Wenn sie es nicht machen sollte,
wird ihr aber die Nummerntafel weggenom-
men.

Ich méchte nicht wissen, was da los wére.
Wie viele sich dann plétzlich solidarisieren
oder gegen das Rathaus Sturm laufen wur-
den! Also ich denke mir, das ist schon eine
ganz gemeine Diskussion. Ich habe oft den
Eindruck, wenn ich mir die Wortmeldungen
hier im Gemeinderat heute anhoére, dass es
da ganz wenig um die Vorbehaltsflachen
geht, sondern mehr darum, den Leuten zu
verkaufen: Wir tun etwas fur sozialen Wohn-
bau und die bésen Burgerlichen tun das
nicht! Diesen Eindruck habe ich bis jetzt von
der heutigen Diskussion schon! (Beifall)

Gehen wir doch weg endlich von diesen
ewigen Diskussionen. GR™ Ringler hat sich
die Mihe gemacht und alle Pressebericht
zum Thema Vorbehaltsflachen zusammen-
gefasst. Es ist ein ganzes Buch geworden.
Wie viele Wohnungen sind durch diese ge-
samten Pressemeldungen eigentlich ent-
standen? Keine einzige! Dass da auch
keine einzige Wohnung kommen wird, dazu
komme ich spéater noch!

Sprechen wir doch Uber das Bauen. Dar-
Uuber und auch Uber unsere Position dazu,
wurde ja bereits schon mehrfach gespro-
chen. Nehmen wir doch die stadtischen
Grundstuicke her und starten wir mit der Be-
bauung. Damit kénnten wir jederzeit ohne
Verzug leistbaren Wohnraum schaffen.

Ich habe den Eindruck, dass die Marketing-
abteilung der griinen Politik lieber auf Maf3-
nahmen des Neuro-Linguistischen Program-
mierens (NLP) setzt. Denn wenn ich alleine
das Beispiel vom Klettern hore, dann kommt
mir echt das Grausen. Wenn man nur noch
mit Framing arbeitet und diese ganzen Me-
thoden anwendet, dann geht es nicht mehr
um die Sache, sondern nur noch um die
Show. Das ist echt abzulehnen!

Dass die GRUNEN immer Verdichtung for-
dern, aber gleichzeitig tberall reduzieren,
das haben wir heute auch schon gehort. Ich
mdchte darauf nicht naher eingehen. Aber
wenn wir das Campagne-Areal als Beispiel
nehmen: 10 % weniger Wohnungen einfach
so! Das sind 30 Wohnungen! Wisst lhr wie
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viele Millionen das kostet, wenn wir ir-
gendwo anders 30 Wohnungen bauen mus-
sen? Wie viele Leute dann eben keine Woh-
nung bekommen, weil wir sagen, die Leute
muissen schoner, nicht so dicht wohnen
kénnen?

Das ist eigentlich schon sehr zu hinterfra-
gen. Worlber wir uns Sorgen machen, das
ist auch in der Mag.-Abt. Ill, Stadtplanung,
Stadtentwicklung und Integration, ein
Thema. Was passiert im Stadtteil Igls? Ist
das das nachste Projekt, das fallt? Was
passiert mit dem Klosteranger? Will man da
jetzt auch etwas Anderes machen?

Es ist alles unstimmig. Einerseits sagt man,
man will verdichten. Dieses Thema hat GR
Mag. Fritz auch oft ausgeflhrt. Es ist sehr
wichtig, um den Naturraum zu schiitzen.
Gleichzeitig gehen wir aber her und hinter-
fragen plotzlich alle bestehenden Projekte.
Wir stehen als Verhandlungspartnerin ge-
genuber der Wirtschaft, den Bautragerinnen
im Moment sehr schlecht da. Das halte ich
fuir kein sehr gutes Zeichen.

Die fragwurdigen Argumente und Zahlen,
die man téglich in der Zeitung liest, hat GR
Mag. Anzengruber, Bsc schon bestens aus-
geflihrt. Das stort mich auch. Wir sprechen
von dem Entwurf aus dem Jahr 2016, wo ir-
gendwann einmal gesagt wurde, dass da
rein theoretisch 450 Wohnungen denkbar
waren - immer unter der Mal3gabe, dass
einhundert Prozent der Flachen zur Verfi-
gung stehen. Dass das nicht so ist, darauf
gehe ich dann spéater noch genauer ein.

Der Zuzug wird immer ein Thema sein. Da
bin ich ausnahmsweise der Meinung von
Bgm. Willi. Ich mdchte namlich endlich ein-
mal, dass die FPO erklart, wie man dem Zu-
zug Grenzen setzen kann. Natirlich muss
man sich Uberlegen, wie sich eine Stadt ent-
wickelt. Da bin ich aber eher bei GR"

Mag.? Seidl, dass man sagt, Planung von
Wohnraum muss Uberregional erfolgen.

Es ist einfach schlecht, wenn die Planung
dann an der Gemeindegrenze aufhort! Fahrt
auf den Berg und schaut Euch von oben die
Flachen an! Man kann sehen, dass man die
Bebauung ein wenig verteilen kdnnte. Wenn
man sie ordentlich mit dem 6ffentlichen
Nahverkehr verbindet, kann das Sinn ma-
chen. Schaut Euch Danemark an. Wir ha-
ben dort eine Partnerstadt. Es wurden die
270 Gemeinden Danemarks auf unter 100

reduziert. Sie wurden im Prinzip nicht zwin-
gend zusammengelegt, aber werden heute
in Grof3regionen betrachtet. Dazu wére der
Planungsverband sicher ein eigenes
Thema.

Nachster Punkt: Wir sind beim OROKO 2.0
saumig. Das war auch so eine Drohung der
letzten Wochen: Wenn wir die Vorbehalts-
flachen nicht aufnehmen, dann stehen wir
beim Land Tirol schlecht da, denn dann sind
wir saumig. Nicht dass wir das nicht schon
gewohnt waren!

Wir haben in unserem Brief formuliert - auch
an die GRUNEN, denn wir sprechen im Mo-
ment leider nicht so viel miteinander, son-
dern man schreibt uns eher Briefe -, dass
wir schon hoffen, dass die selbstkritische
Betrachtung bei den GRUNEN Einzug halt!
Wo das Ressort in den letzten sechs Jahren
lag, das wissen wir auch.

Eines mochte ich aufklaren. lhr zitiert im-
mer, dass im Jahr 2017 mit 34 zu 6 Stim-
men die Auflage des OROKO 2.0 beschlos-
sen wurde und da waren die Vorbehaltsfla-
chen enthalten. Was war enthalten? Es
wurde festgelegt, dass wir eine Auflage zum
ersten Entwurf machen! Ich bin echt ent-
tauscht, gerade von den GRUNEN, von
GR" Duftner, GR" Dr." Krammer-Stark und
GR Mag. Fritz!

Wir haben Euch damals eine Mehrheit ver-
schafft, damit wir Uberhaupt einmal zu ei-
nem Entwurf kommen. Das war unter der
Voraussetzung und mit dem Versprechen,
dass man die rechtlichen Themen erst zum
zweiten Entwurf diskutiert.

Anders hatten wir bis heute noch keinen
einzigen Entwurf und jetzt auch gar kein
OROKO 2.0. Das finde ich echt ungeheuer-
lich. GR Buchacher, da muss ich Dich jetzt
auch mit hineinnehmen. Du warst da auch
dabei! Ihr habt das alle unterschrieben! (Un-
ruhe im Saal)

(GR Buchacher: Ja, sicher.)

Es wird jetzt aber so dargestellt, als hétte es
den Kompromiss nie gegeben. Es war wohl-
verstanden, dass wir dem nur zustimmen,
wenn die rechtlichen Themen spater be-
sprochen werden!

Wenn man das vergisst, dann kann ich an-
kindigen, dass wir in Zukunft nie mehr ei-
nen Kompromiss finden werden, was ich
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sehr schade fande, weil wir eigentlich im
Ausschuss fur Stadtentwicklung, Wohnbau
und Projekte immer sehr produktiv und kon-
struktiv zusammengearbeitet haben.

Das haben wir uns auch immer wieder ge-
genseitig ausgerichtet und bestatigt. Aber
heute, das finde ich wirklich sehr traurig und
ich darf mir nur wiinschen, dass die GRU-
NEN sich auch einmal selbstkritisch hinter-
fragen, wie sie in dieser Sache handeln.
Das betrifft vor allem die Kolleginnen, die im
Ausschuss fur Stadtentwicklung, Wohnbau
und Projekte immer dabei waren.

Zur rechtlichen Fragwirdigkeit hat Bgm.-
Stellv. Gruber schon einige Themen ausge-
fahrt. Ja, wir glauben auch, dass die rechtli-
chen Fragen nicht geklart sind. Vielleicht
kann GR Appler spater auch etwas dazu sa-
gen? Er hat sich mit dem Erkenntnis des
des Obersten Gerichtshofs (OGH) zum
“Lochauer Seefenster" sehr intensiv ausei-
nandergesetzt. Da gibt es viele Themen, die
hier hereinspielen.

In der politischen Kommunikation wird oft
sehr zugespitzt formuliert. Da kann die FPO
schon sagen, es ist eine Enteignung, auch
wenn es rechtlich nicht ganz stimmt. Ich
glaube, es stimmt auch nicht, wenn ein Bir-
germeister sagt, die bdsen Investorinnen
luchsen den Menschen ihre Hauser in

St. Nikolaus ab. Das ist auch eine Zuspit-
zung. Und dartber darf man sich auch nicht
aufregen!

Die Ruckwidmung und ihre Auswirkungen
sowie die Haftungsfrage, die hat GR

Mag. Anzengruber, Bsc schon angefuhrt.
Was passiert mit Belastungen, die auf
Grundstucken liegen? Ich personlich frage
mich, warum wird ein Grundstuck, das
grundsatzlich fir eine Bebauung geeignet
ist - mitten zwischen bebauten Grundstu-
cken - in Freiland riickgewidmet? Das passt
irgendwie nicht zusammen.

Ich darf einige Zitate aus den Sitzungen des
Ausschusses fur Stadtentwicklung, Wohn-
bau und Projekte von damals bringen. Die
rechtlichen Bedenken, die im Ausschuss fur
Stadtentwicklung, Wohnbau und Projekte
vorgebracht wurden und tber die wir disku-
tiert hatten, waren Folgende: Jede Art von
Raumordnung ist ein Eingriff in das Eigen-
tum. Es ist eher eine Art Zeichensetzung.
Das heil3t, man rechnet ja nicht einmal da-
mit, dass da etwas passiert!
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Den Ausdruck Signal habe ich heute auch
schon ofter gehort! Wir setzen Signale, das
ist schon! Das macht man mit einem
Leuchtturm auch, aber herauskommen tut
nichts. Da kann man nur hoffen, dass wir
nirgends dagegen fahren.

Mein Lieblingszitat aus der damaligen Sit-
zung: Das Instrument ist eigentlich ein
zahnloser Tiger. Es ist super, dass wir uns
wochenlang mit einem zahnlosen Tiger be-
schaftigen, der nichts bringen wird, aulRer
Arger, Frust und Rechtsstreitigkeiten.

Kommen wir doch zur Frage - wenn wir uns
schon an Johann W. Goethes Tragddie
Faust anlehnen - wie man es mit der Wahr-
heit halt? Eines muss uns klar sein, durch
die Vorbehaltsflachen wird keine einzige
Wohnung kommen. Es tut mir leid, wenn ich
jetzt manche enttausche. Ich habe versucht,
in den Social-Media-Kanéalen hin und wieder
diese Frage zu stellen, weil gesagt wurde,
wenn wir das machen, dann haben wir end-
lich leistbaren Wohnraum. Es ist ein wichti-
ges Zeichen!

Ja, aber immer, wenn ich frage, wie viele
Wohnungen dadurch kommen, bekomme
ich keine Antwort. Ich glaube, sogar Herr
Birgermeister weil3, dass keine gebaut wer-
den. Ich habe ihn damals, bei einer der ers-
ten Sitzungen im Ausschuss flr Stadtent-
wicklung, Wohnbau und Projekte damit kon-
frontiert. Es gibt einfach zu viele Mdglichkei-
ten, das Ganze auszuhebeln.

Gehen wir einmal davon aus, wir alle wollen
die Vorbehaltsflachen. Ein/e BesitzerIn
musste die Halfte abgeben, sagt aber, dass
er/sie es fur die Tochter teilt. Er/sie kann
auch eine Gesellschaft griinden und gibt
das Grundstiick der juristischen Person.
Pl6tzlich ist ihr/sein Grundstlick nicht mehr
auf der Liste. GR Mag. Anzengruber, Bsc
hat heute bestétigt, dass das bei drei Besit-
zerlnnen bereits der Fall war.

Aufgrund des Datenschutzes kann ich nicht
sagen, wer das war. Aber jene mit Zugriff
auf die Akten, werden sehen, dass plétzlich
ein Grundstlck dreigeteilt wurde und damit
dem Instrument der Vorbehaltsflachen ent-
zogen wurde.

Eine andere Mdglichkeit ist, dass die Besit-
zerlnnen neuneinhalb Jahre ins Land zie-

hen lassen, eine Stiftung griinden und die-
ser Gesellschaft das Grundstiick schenken
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oder verkaufen - um einen symbolischen
Wert. Die Steuer muss nattrlich bezahlt
werden, aber das ist sicher immer noch billi-
ger als der Wertverlust, der entsteht, wenn
zum halben Preis oder gar zum Drittelpreis
verkauft wird.

Da frage ich mich, wer wird das machen?
Wer wird freiwillig sein Grundsttick zur Ver-
fugung stellen? Das haben wir in der Sit-
zung des Ausschusses fur Stadtentwick-
lung, Wohnbau und Projekte diskutiert. Da
hat Herr BUrgermeister irgendwann gesagt,
dass er das weil3, aber wenn nur ein/e Ei-
gentimerln dazu bewegt wird, dann ist das
ein Gewinn fir die Stadt.

Ja, das ist ganz nett. Ich frage mich, wenn
es so grof3ziigige Eigentiimerlnnen gibt, die
ihre Grundstlicke zur Verfligung stellen -
das mag sein, ich glaube das -, warum sie
das dann nicht auch ohne dieses Instrument
machen?

Es hat mir also bis jetzt niemand beantwor-
ten kbnnen, wie viele Wohnungen durch
dieses Instrument geschaffen werden. Ich
behaupte Null, denn jeder wird auf sich
selbst schauen. So traurig das ist! Nicht ein-
mal die, die man hatte gewinnen kénnen,
hat man im Boot, weil man in den Medien
so grob mit ihnen umgegangen ist.

Herr BUrgermeister hat gerade gesagt, dass
wir akzeptieren, wenn jemand seine rechtli-
chen Mdglichkeiten ausschopft. Das werden
wir bei den Vorbehaltsflachen auch tun
missen. Das kann man garantieren und
das haben wir heute auch schon 6fter ge-
hort.

Ich komme nun zum Thema Volksbefra-
gung. Ich weil3 bis heute noch nicht, wie die
Frage lauten soll. Das finde ich auch immer
spannend, wenn man in den Medien lesen
kann, dass dazu ein entsprechender Aban-
derungsantrag kommt. Da wirde ich schon
einmal zweifeln, ob das Uberhaupt rechtlich
mdglich ist. Aber bitte, das wird man schon
geprift haben. Ich denke, es ist ein sehr
grol3es Instrument, das man hier zur An-
wendung bringen mochte. Man kdnnte es
dann durchaus mit einem eigenen Tages-
ordnungspunkt wirdigen.

Man hatte es natirlich auch vorher einmal
besprechen kdnnen. Wohlwissend, dass
man eine Zweidrittelmehrheit braucht, wére
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es doch klug gewesen, einmal mit den Men-
schen zu sprechen. Ich habe mich am Frei-
tag schon gefreut, als ich auf orf.at gelesen
habe, dass Gesprache mit der Koalition
kommen! (Unruhe im Saal)

Es ist alles schon sehr schwierig und unter-
mauert den Eindruck, dass es eigentlich
nicht mehr um die Sache geht! In Wirklich-
keit geht es keinem/keiner von denen tat-
sachlich um leistbares Wohnen, denn das
konnte man sofort starten und brauchte
diese Show nicht! (Unruhe, Beifall im Saal)

Ich komme nun zum Ende. Mit Drohungen
und Ultimaten wird sicher keine einzige
Wohnung gebaut. Das hat mich an dem
Brief damals sehr gestort, mit dem wir auf-
gefordert wurden, unsere Meinung abzuge-
ben. Wir haben dann gesagt, man hitte
auch einen Gemeinderat einberufen kon-
nen. Spater hat man dann meinen Vor-
schlag aufgenommen. In Wirklichkeit ist das
aber nur ein billiger Hebel!

Wir sagen und fordern, wir wollen leistbaren
Wohnraum jetzt! Die Menschen brauchen
die Wohnungen sofort. Wir haben in den
letzten zehn Jahren viele Grundstiicke an-
gekauft. Sie sind sofort verfigbar. Schaut
nur einmal auf die Tollinger-Griinde. Wenn
wir da anfangen wirden! Es gébe so viele
Maoglichkeiten, sofort mit dem Bau von leist-
barem Wohnraum zu beginnen.

Gehen wir das doch gemeinsam an, ma-
chen wir das. Liebe Mitglieder der GRU-
NEN, lasst diese Endlosdiskussionen! Sie
fuhren zu nichts. Es kann niemand von
Euch jemals erklaren, wie eine einzige
Wohnung aus der Vorbehaltsflache heraus-
kommen soll. Dass diese Vorbehaltsflachen
die Wohnpreise am Markt generell senken
werden, das wird nicht passieren. Ich hoffe,
meine Argumente, die wir Gbrigens auch
schriftlich Ubermittelt haben, kommen jetzt
langsam zum Tragen, denn dagegen argu-
mentiert hat bis heute noch keiner von
Euch!

Ich glaube, dass diese Malinahmen aul3er
Streit und Leid in Innsbrucker Familien -
viele sind es ja nicht, es ist ja eine Minder-
heit, wie ich vorher schon gesagt habe -
nichts bringen. Warum wollen wir das dann
tun?

Herr Blrgermeister, ich hoffe wirklich, dass
Du Deine Blockadehaltung in der Frage
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endlich aufgibst und mit uns gemeinsam
echte MalRnahmen fir leistbares Wohnen
ergreifst. Eines gibt es schon, das eint uns
alle hier: Alle wollen wir leistbaren Wohn-
raum. Daflr sind wir gewahlt worden und
das erwarten sich die Innsbruckerlnnen von
uns. Fangen wir bitte endlich damit an!

GR" Dr.™ Krammer-Stark: Einige von Euch
haben schon das Stichwort Volksbefragung

erwahnt. Ich mochte jetzt im Namen der So-
zialdemokratische Partei Osterreichs (SPO)

und uns Innsbrucker Griinen (GRUNE) die-

sen Abanderungsantrag zum geltenden An-
trag einbringen:

Der Gemeinderat moge beschliel3en:

Der Gemeinderat beschliel3t mit der erfor-
derlichen Zweidrittelmehrheit zu folgender
Frage die Durchfiihrung einer Volksbefra-
gung und gleichzeitig deren Ausschreibung:

"Soll der Innsbrucker Gemeinderat den § 31
Abs. 3 Tiroler Raumordnungsgesetz 2016
zur Schaffung geférderten Wohnbaus zur
Anwendung bringen und bei Vorliegen der
gesetzlichen Voraussetzungen auch unbe-
baute, als Bauland gewidmete Grundfla-
chen, die nicht im Eigentum der Stadt Inns-
bruck stehen, fiir geférderten Wohnbau her-
anziehen?"

Dr." Krammer-Stark und Buchacher, beide
eigenhandig

Begrindung: Ziel der Stadt Innsbruck ist es,
leistbaren Wohnraum zu schaffen. Da die
Stadt keine freien Baulandreserven fir ge-
foérderten Wohnbau mehr im Eigentum hat,
besteht die Moglichkeit unter Anwendung
des TROG 2016 auf privates unbebautes
Bauland zuriickzugreifen.

Dazu stellt das TROG 2016 der Gemeinde
das Instrument der Vorbehaltsflachen fir
geforderten Wohnbau gemaf § 31 Abs. 3
zur Verfigung.

§ 31 Abs. 3 TROG 2016 lautet:

Sofern Grundflachen im Sinn des Abs. 2
nicht oder nicht in ausreichendem Ausmalf}
zur Verfugung stehen, sind unbebaute
Grundflachen, die im Eigentum anderer Per-
sonen oder Rechtstrager stehen, heranzu-
ziehen. Bei der Auswahl dieser Grundfla-
chen ist auf den Grad ihrer Eignung fir den
geforderten Wohnbau, insbesondere im
Hinblick auf die Lage, die Mdglichkeiten ei-
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ner verdichteten Bebauung und die erschlie-
Rungsmalfiigen Voraussetzungen Bedacht
zu nehmen. Bei Grundflachen im Bauland
ist Uberdies der Zeitraum seit dem Inkraft-
treten der Widmung als Bauland zu bertick-
sichtigen.

Vorrangig sind solche Grundflachen heran-
zuziehen, deren erstmalige Widmung als
Bauland mindestens 15 Jahre zurtckliegt.
Grundflachen im Bauland dirfen weiters nur
im Ausmalf3 von hdchstens 50 v. H. der im
Eigentum ein und derselben Person oder
ein und desselben Rechtstragers stehenden
Grundflachen im Sinn des Abs. 1 lit. d her-
angezogen werden, wobei Grundflachen im
Ausmal von mindestens 1.500 m? unbe-
rahrt bleiben missen.

Grundflachen im Bauland, die im Eigentum
ein und derselben Person oder ein und des-
selben Rechtstragers stehen und deren
AusmaR insgesamt 2.000 m? - Anmerkung:
In Innsbruck kdme erst eine Mindestgréfie
von 2.500 m? zur Anwendung - nicht ber-
steigt, durfen nicht herangezogen werden.

GR Mag. Krackl: Zur Geschaftsordnung:
Es handelt sich hier angeblich um einen Ab-
anderungsantrag. Mir ist aber der Hauptan-
trag nicht bekannt. Ein Abanderungsantrag
kann sich aber nur auf einen Hauptantrag
beziehen. Wo ist der?

Bgm.-Stellv. Gruber: Ich méchte noch Er-
ganzen: Nachdem ich den urspriinglichen
Antrag nicht kenne und der Ab&nderungs-
antrag gestellt wird, glaube ich - MD Dr. Ho-
las wird da sicher Auskunft geben kénnen -,
dass wir beim urspringlichen Antrag nur
eine einfache Mehrheit brauchen und beim
Abanderungsantrag eine Zweidrittel-Mehr-
heit. Also das wird spannend.

Wenn das mdglich ist, mdchte ich dazu die
Aufklarung von MD Dr. Holas haben. Das,
damit wir nicht in ein Abstimmungs-Tohuwa-
bohu kommen.

Bgm.-Stellv.™ Mag.? Oppitz-Plorer: Eben-
falls zur Geschaftsordnung! Bei einem nor-
malen Antrag, da bin ich mir auch nicht si-
cher, braucht es einen Bedeckungsvor-
schlag, weil das ja mit Kosten verbunden
ist.

Den habe ich nicht gehort, aber vielleicht ist
das bei einem Abanderungsantrag nicht
notwendig. Das konnte sein.
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Bgm. Willi: Ich méchte MD Dr. Holas bitten,
das rechtlich zu erlautern.

MD Dr. Holas: Dieser Abanderungsantrag
zielt darauf ab, den urspriinglichen Punkt
der Tagesordnung, der ja auf die Be-
schlussfassung der seinerzeitigen Antrags-
stellung abzielt, in der Weise abzuandern o-
der zu untermauern, dass sie im Vorfeld
durch den Willen der Bevolkerung, durch
eine Volksabstimmung, abgesichert wird.

Unabhéangig davon, dass fur diesen Aban-
derungsantrag eine Zweidrittel-Mehrheit des
Gemeinderates notwendig sein wird, ist zu-
nachst dieser Abanderungsantrag zum
Hauptantrag abzustimmen.

Falls dieser Ab&nderungsantrag nicht zu-
stande kommt, dann ist Gber den Hauptan-
trag abzustimmen.

Bgm. Willi: Wie Sie der Tagesordnung ent-
nehmen kénnen lautet der Hauptantrag wie
folgt:

Die Umsetzung des Beschlusses des Ge-
meinderates der Landeshauptstadt Inns-
bruck vom 24.05.2017 (Maglbk/19537/SP-
OE-025/1) im Hinblick auf die dort aufgelis-
teten Vorbehaltsflachen zur Mobilisierung
von Baulandreserven.

GR Mag. Krackl: Zur Geschaftsordnung:
Offen ist immer noch die finanzielle Bede-
ckung. Im Stadtrecht der Landeshauptstadt
Innsbruck (IStR) ist klar festgehalten, wenn
eine finanzielle Bedeckung nicht vorliegt, ist
der Antrag zur Verbesserung zurtickzuwei-
sen.

Ich bringe jetzt ebenfalls einen Abande-
rungsantrag ein:

Der Gemeinderat spricht sich im zweiten
Entwurf des OROKO 2.0 gegen die Anwen-
dung des Instruments der "Vorbehaltsfla-
chen fur geférderten Wohnbau" auf beste-
hendem Bauland aus. Die zustandigen Stel-
len werden beauftragt, die entsprechenden
Adaptierungen im zweiten Entwurf vorzu-
nehmen.

Mag. Krackl, eigenhandig

Bgm. Willi: Ich halte fest: Durch den Aban-
derungsantrag, den GR Mag. Krackl einge-
bracht hat, ist klar, dass alle den Punkt 1.
der Tagesordnung als einen Antrag Uber
den abzustimmen ist, akzeptieren.
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Ich werde den Ab&nderungsantrag von

GR Mag. Krackl zur Abstimmung bringen
genauso wie den Abanderungsantrag den
GR™ Dr." Krammer-Stark fir GRUNE und
SPO eingebracht hat. Wenn der Gemeinde-
rat mit einer Zweidrittel-Mehrheit eine Volks-
befragung beschliel3en sollte, dann ist diese
durchzufiihren. Das steht im Stadtrecht der
Landeshauptstadt Innsbruck (IStR). Daftr
ist kein Bedeckungsvorschlag vorgesehen,
da es ein direkt demokratisches Mittel ist.
Wenn eine Zweidrittel-Mehrheit des Ge-
meinderates das will, ist eine Volksbefra-
gung durchzufiihren.

(GR Mag. Krackl: Da ist eine eigene Ausle-
gung des IStR.)

Wer meine Rechtsansicht nicht teilen kann,
mdge sich bitte an das Land Tirol wenden
und meine Entscheidung bekritteln. Er/sie
kann dort eine gegenteilige Rechtsansicht
einholen, wie auch immer. Bitte wenden Sie
sich dazu an das Land Tirol Abteilung Ge-
meinden.

GR Mag. Holzer: Zur Geschaftsordnung:
Ich glaube es ware fir alle interessant,
wenn wir Uber diese Abanderungsantrage
informiert werden wirden, bevor diese zur
Abstimmung kommen. (Beifall)

Bgm. Willi: Ich habe vor, vor dem Abstim-
mungsreigen die Sitzung zu unterbrechen,
damit jedem Klar wird, worliber wir genau
abzustimmen haben. Sie werden alle in
Kirze eine Kopie der Abanderungsantrage
erhalten.

GR Mag. Fritz: Ich habe nicht vor, die Sit-
zung weiter in die Lange zu ziehen und
Dinge zu wiederholen, die ich heute bereits
ziemlich breit ausgefiihrt habe. Ich méchte
nur zwei Punkte festhalten.

Erstens, GR Mag. Krackl, Du warst und bist
der Vorsitzende des Ausschusses fir Stadt-
entwicklung, Wohnbau und Projekte. Den
Inhalt der nachste Tagesordnung werden
wir Ubermorgen bei einer Vorbesprechung
entscheiden. Es gibt eine Menge laufender
Projekte, die auch abgearbeitet werden. Wir
brauchen keinen Appell von Dir, dass man
mit dem Bau von Wohnraum endlich begin-
nen soll. Diese Projekte sind im Laufen und
werden von der Mag.-Abt. Ill, Stadtplanung,
Stadtentwicklung und Integration, und an-
schlieBend vom Ausschuss fur Stadtent-
wicklung, Wohnbau und Projekte bearbeitet.
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Im Ubrigen, da kann ich GR™ Mag.? Seidl
von den NEOS beruhigen, werden sowohl
geforderte als auch freifinanzierte Wohn-
bauprojekte dabei sein. Man muss sich nur
einmal die Tagesordnungen des Ausschus-
ses fur Stadtentwicklung, Wohnbau und
Projekte ansehen. Man sieht dann mit
freiem Auge, dass das Verhaltnis zwischen
geforderten und freifinanzierten Wohnbau-
projekten keineswegs so einseitig oder un-
gesund ist, wie es die NEOS vermuten.

Es passiert in der Stadt Innsbruck diesbe-
zuglich laufend etwas. Es wird gebaut, auch
in naher Zukunft. Dass am Campagne-Areal
mit dem Bauen in der Niederwasserperiode
begonnen werden soll und auch wird, ist
jetzt nicht eine besondere Bosheit oder ein
besonderer Wunsch des Herrn Blrgermeis-
ters, sondern liegt am Stand des Grundwas-
sers, der bericksichtigt wird, wenn mit ei-
nem Projekt in Inn-Nahe angefangen wird.

Es ist also nicht so, dass im Moment Still-
stand herrscht. Es ist auch nicht so, dass ir-
gendjemand glaubt - die GRUNEN nicht
und ich ganz besonders nicht -, dass Vorbe-
haltsflachen das allein Seligmachende und
allein problemlésende Mittel sind, um leist-
baren Wohnraum zu schaffen.

Dass das quantitativ jedenfalls weniger ist
als die Vertragsraumordnung auf zivilrechtli-
cher Grundlage, das habe ich schon ganz
am Anfang eingeraumt. Aber da muss ich
eben leider konstatieren, dass wir uns offen-
bar im Prinzip einig sind, dass etwas flr
leistbares Wohnen getan werden muss,
aber dann spielt es Radio Eriwan! Im Prin-
zip ja, aber ...

Es kommen dann ganz viele, ganz kleinli-
che technische, rechtliche usw. Einwéande.
Gerade von Dir, GR Mag. Krackl, hat mich
schon die Forderung gewundert, dass man
sich auch um den Minderheitenschutz von
Grundeigentiimerinnen kiimmern sollte.

Also, im Prinzip sind wir alle fur leistbaren
Wohnraum. Wenn es aber darum geht, da-
fur - wie es im Regierungsubereinkommen
auch steht - alle Instrumente, von den zivil-
rechtlichen bis zu den 6ffentlich-rechtlichen
des TROG 2016 einzusetzen, dann heildt es
plétzlich ja, aber! Nicht jetzt, nicht so, nicht
vielleicht irgendwann in der Laufzeit dieses
OROKO 2.0! (Beifall)
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Das finde ich traurig, aber es ist eine Klar-
stellung. Wir haben alle, glaube ich, eine
Vorstellung, wie die Abstimmungen ausge-
hen werden. Mit dem Ergebnis werden alle
leben missen, vor den eigenen WabhlerIn-
nen und vor denen, die sie nicht gewéhlt ha-
ben. Das war es dann!

Danach werden wir weiter an leistbarem
Wohnen arbeiten, mit allen Mitteln, die uns
zur Verfugung stehen und die mehrheitsfa-
hig sind.

Diese Sitzung hat dann wenigstens in ei-
nem Punkt Klarheit geschaffen! Bei den
Vorbehaltsflachen kommen wir nicht zusam-
men. Eine Mehrheit von FI, OVP und FPO
argumentiert mit Grinden, die ich besten-
falls zum Teil verstehen kann. Zum Teil hat
es genau mit dieser moralisch-politischen
Frage zu tun, dass sie sich nicht aufraffen
kénnen, diesem Antrag zuzustimmen. (Bei-
fall)

GR Appler: Ich war, zugegebenermal3en,
doch etwas Uberrascht, als im Sommer
diese Debatte tber die Vorbehaltsflachen
wieder aufgelodert ist. Wir haben in der letz-
ten Regierungsperiode tber Monate dieses
Thema besprochen. Wir hatten hier acht
Wochen vor der Wahl gemeinsam mit dem
Land Tirol eine Sitzung. Es waren Vertrete-
rinnen der Landeraumordnung, der Mag.-
Abt. Ill, Stadtplanung, Stadtentwicklung und
Integration, - vom Baudirektor abwarts - alle
anwesend, auch der damalige StR

Mag. Fritz! Wir haben tber die Probleme
der Vorbehaltsflachen gesprochen und den
kritischen Zugang, den wir, vor allem Fl und
OVP, zu diesem Thema haben.

Es war nichts Neues, dass wir dem Kritisch
gegenuberstehen, dass wir das nicht wol-
len. Das haben wir immer klar gesagt, auch
in den Sitzungen des Ausschusses fur
Stadtentwicklung, Wohnbau und Projekte.
Der Grund dafur ist, dass wir dieses Mittel
fur nicht anwendbar halten. Warum? Dazu
komme ich noch.

Es ist nicht so, dass wir uns das anders
Uberlegt haben! Wir haben uns damals, in
der Verantwortung, die wir fur die Stadt sa-
hen, zu diesem Kompromiss durchgerun-
gen. Die Zeit zwischen 1. Auflage und

2. Auflage wollten wir nutzen, um die Prob-
leme, die wir im OROKO 2.0 noch sehen,
auszuraumen. Das ist auch dem geschul-
det, dass das Raumordnungskonzept von
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wahnsinnig viel Steuerungsgruppen, mit
wahnsinnig vielen Playern gemacht wurde.
Das war nicht ungeschickt. Da waren die
Bautragerinnen usw. dabei, nur mit uns hat
niemand gesprochen.

Erst als der 1. Entwurf dann vorgelegen ist,
konnten wir dartiber diskutieren und viel
verhandeln. Der kommunikative, der empa-
thische Zugang der GRUNEN hat mir da
noch ein wenig gefehilt.

Ich finde es auch immer sehr witzig, wenn
vom Mut zur Widmung gesprochen wird.
Herr BUrgermeister, Sie wissen vielleicht
nicht wann zum letzten Mal bei einer Wid-
mung ein Stadtrat lhrer Fraktion Mut zur
Widmung einforderte? Das war beim Projekt
PEMA II! Da bin ich immer etwas skeptisch.

Warum waren wir bei den Vorbehaltsflachen
von Anfang an so strikt dagegen? Der Text
im TROG 2016 ist eigentlich eine Art der
nachtraglichen Vertragsraumordnung. So ist
es auch gedacht! Dies soll gemeinsam mit
den Eigentimerinnen umgesetzt werden!
Dieser Paragraf des TROG 2016 wurde bis-
her bereits in 32 Gemeinden Tirols ange-
wendet. Gemeinsam mit den Eigentimerin-
nen hat man tber Vorbehaltsflachen fir ge-
forderten Wohnbau entschieden und dann
wurde bebaut. So wurde das bisher in Tirol
umgesetzt. So sehe ich auch eine Chance
darin. Denn gegen den/die Eigentiimerin
wird es rein technisch nicht funktionieren.

Wir haben oft besprochen, wie wir das bei
einem Grundstiick, einer Parzelle in der
GroRe von 4.000 m?, widmungstechnisch
umsetzen kénnten.

Man legt die Vorbehaltsflache dartiber. Im
Gesetz steht 50 von 100, also die Halfte
muss unberihrt bleiben. Wenn der/die Ei-
gentimerin nicht parzelliert, dann kann man
gar nichts tun. Man kann nicht komplett zu-
rickwidmen, das sagt das Erkenntnis des
des Obersten Gerichtshofs (OGH) zum
"Lochauer Seefenster". Rickwidmung zur
Ganze in Freiland zum Schaden von Eigen-
tumerlnnen ist voll regresspflichtig. Deshalb
hat man im Gesetz die Regelung 50 von
100 eingebaut. Aber solange der/die Eigen-
tumerln nicht parzelliert, kbnnen wir gar
nichts tun.

Ein anderes Beispiel ware, dass wir im Auf-
lageverfahren diese Vorbehaltsflachen ein-
fuhren. Der/die Eigentuimerln parzelliert in
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der Zwischenzeit. Dann wird es bei der Wid-
mung, die die faktische Besetzung dieses
Grundstuicks ist, spannend. Was machen
wir dann damit? Nehmen wir an, das pas-
siert auf den gesamten 65.000 m?, von de-
nen heute gesprochen wurde.

Alle reden Uber Spekulation, aber genau da-
mit produzieren wir die einzigen 33.000 m?
in der gesamten Landeshauptstadt Inns-
bruck, auf die wir keinerlei Zugriff mehr ha-
ben. Bei jedem anderen Grundstick holen
wir Uber den Bebauungsplan einen Anteil
fur das offentliche Gut ab. Es gibt z. B. zwei
Liegenschaften, die nach der Bauordnung
als Baulandlicke bebaut werden kdnnten,
aber dafir braucht man einen Bebauungs-
plan.

Mit diesen 30.000 m?, die vom Gesetz her
unberthrt bleiben missten, produzieren wir
Grund, den wir mit einer Mindestdichte von
1,5 definiert haben, der besonders fir
Wohnbau geeignet, besonders erschlossen
ist. Es ist Grund, bei dem jede/r Bautragerin
dieses Landes weil3, dass wir nichts mehr
tun kbénnen.

Noch mehr die Spekulation anzufeuern als
Uber eine solche Entscheidung, das kann
sonst nicht gelingen.

Wenn man die Energie der letzten Wochen
dazu genutzt hatte, endlich ein Commitment
zu finden, wie wir zum Thema der nachtrag-
lichen Bebauungsplananderungen vorgehen
oder wie wir mit der Vertragsraumordnung
im Bebauungsplan-System umgehen, dann
hatten wir wirklich etwas geschafft.

Denn als entscheidend in der Raumordnung
gilt, gleiche Regeln fur alle! Das macht uns
auch bei den Vorbehaltsflachen so angreif-
bar. Wir haben Besondere Erweiterungsge-
biete (BE), deren Widmung auf einem ande-
ren Grundsatz beruhen sollen, die aber ei-
gentlich die gleichen Voraussetzungen ha-
ben.

Das Ganze ist "handwerklich" wahnsinnig
schwierig. GR Mag. Fritz, das hat, damals
schon - wenn ich mich nicht irre - dazu ge-
fuhrt, dass die Mag.-Abt. IIl, Stadtplanung,
Stadtentwicklung und Integration, selbst ge-
sagt hat, so klug ist das nicht, das ist prob-
lematisch!

So traurig ich es finde, dass ich das jetzt sa-
gen muss, es hat Schlagzeilen gebracht!
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Das mag sein, aber als Verordnungsgebe-
rin, als Landeshauptstadt Innsbruck kann
ich mit Schlagzeilen nicht arbeiten. Gerade
in der Raumordnung! Das TROG 2016 hat
viele Seiten, aber es gibt eines, das mehr
Seiten hat, das sind die hochstgerichtlichen
Urteile dazu.

Wenn man sich offentlich als Stadt in eine
Position begibt, die unterschiedlich bewertet
werden kann, wie eben bei BE-Gebieten
und Vorbehaltsflachen, macht man sich in
diesem Bereich angreifbar. Das heif3t, wenn
man die Vorbehaltsflachen in der Art und
Weise widmet, dann wird passieren, dass
man 30.000 m? "Wohnland" produziert, auf
das man keinerlei Zugriff mehr hat.

Der freie Markt kann sich darauf austoben
und wir wissen nicht, ob wir von den ande-
ren Flachen Gberhaupt etwas bekommen.
Dazu kommen noch die Rechtsstreitigkei-
ten! Niemand weil} sicher, ob das halten
wird oder nicht. Deshalb wurde das auch
immer mit den Eigentimerinnen gemein-
sam gemacht. Es wére eine gute ldee ge-
wesen, das mit ihnen zusammen zu ent-
scheiden. Was bin ich damals zu den Ei-
gentimerlnne gelaufen, als damals das
OROKO 2.0 aufgelegt wurde.

Aber natirlich erst nach der Auflage, weil es
mir als Gemeinderat nicht zusteht, davor je-
manden zu informieren. Das wére ja Amts-
anmal3ung. Aber danach hat man natirlich
die Leute informiert. Diese Probleme jetzt
einfach so auf die Seite zu schieben, so zu
tun, als wirden wir jetzt ein Zeichen setzen!
Ja woflr denn? Fir den freifinanzierten
Wohnbau?

Etwas hat dieses Haus in den letzten 20 o-
der 25 Jahren immer getan: Das war in der
Mag.-Abt. lll, Stadtplanung, Stadtentwick-
lung und Integration, ein klares Commit-
ment, als Verordnungsgeberin zum Wohle
dieser Stadt zu handeln. Deshalb haben wir
das OROKO 2.0 aufgelegt. Es gibt keine
Gemeinde in Tirol, die die Vertragsraumord-
nung so stark, so intensiv und mit so klaren
Regeln seit Jahrzehnten vollfiihrt wie die
Stadt Innsbruck - tber jede Parteigrenze
hinweg!

Das ist auch nicht immer lustig gewesen.
Aber es war uns klar, dass das sein muss.
Jetzt plotzlich wird so getan, als hatte man
Uber die Dinge nie gesprochen. Als wére
man da nie dabei gewesen. Das enttauscht
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mich schon sehr, weil es in den letzten Wo-
chen schien, als ware neu, dass wir dage-
gen sind.

Gerade das hat den Ausschuss flr Stadt-
entwicklung, Wohnbau und Projekte ge-
pragt, dass man sich an solche Commit-
ments halt.

Der Worstcase, dass man viel Bauland fiir
frei finanzierten Wohnbau produziert und
keines fur geforderten Wohnbau, liegt in
dieser Widmungsfrage wesentlich naher, als
das, dass wir etwas bekommen. Das muss
jedem bewusst sein. Ich weil3 noch, als ich
damals diese Frage an die Mag.-Abt. I,
Stadtplanung, Stadtentwicklung und In-
tegration, gestellt habe. Alle haben mich an-
gesehen und betroffen bestatigt, dass das
stimmt.

Wir haben sehr intensiv die Fragen abseits
jeder Ideologie geklart. Gerade lhr
GRUNEN wisst, welchen pragmatischen
Zugang ich in der Raumordnung habe. Was
da gemacht werden soll, das ist nicht zum
Wohle der Landeshauptstadt Innsbruck,
weder als Verordnungsgeberin noch als
Bereitstellerin von gefdrdertem Wohnbau.
Wir brauchen weiterhin klare Commitments
in der Vertragsraumordnung fur Neuwid-
mungen, da sind wir uns ohnehin einig.

Ich komme nun zum Land Tirol. Ich bin der
Meinung und bleibe dabei, das ist eine
Kann-Bestimmung. Ich bin auch der Mei-
nung, dass sie fur eine nachtragliche Ver-
tragsraumordnung gemacht ist. Man kann
behaupten, dass das unsere Rechtsausle-
gung ist.

(GR Onay: Das ist eindeutig eine Muss-Be-
stimmung!)

Uberhaupt nicht, das musst Du Dir noch-
mals durchlesen.

Ich stelle dann aber eine andere Frage. Das
Land Tirol hat bei einem grof3en Bauprojekt
an die Stadt geschrieben: "Widmungen sind
Sache der Gemeinde, die Regresspflicht
betrifft sie. Das Land Tirol kontrolliert nur
den ordnungsgemalen Ablauf der Herstel-
lung der Widmung."

Das war fur ein grof3es "Turmprojekt”. Wenn
also die Widmung Sache der Gemeinde ist,
dann sind auch die Vorbehaltsflachen Sa-
che der Gemeinde. Das kann man sich
dann nicht mehr aussuchen. Ja, wir miissen
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die Verantwortung dafir tbernehmen. Das
missen wir immer und das ist auch richtig
so0. Ich sage Euch eines, wir missen in
Wabhrheit in Zukunft mehr Verantwortung
ubernehmen.

Der Baupreis galoppiert in eine Richtung,
die untragbar ist. Aber warum? Was ist
denn die Standardaussage eines/einer Bau-
tragerin? Das hole ich mir beim Wettbewerb
schon wieder herein!

Wir haben bei diversen Grol3projekten ge-
sehen, wie das geht. Wir werden in Zukunft
als Stadt Innsbruck wieder den Mut haben
mussen, fur Mindest- und Hochstdichten
klare Regeln vorzugeben. Wir werden auch
wieder den Mut haben muissen, selbst zu
sagen, was das Maximum ist und das nicht
nur einer Jury tberlassen.

Wir werden in der Mag.-Abt. 1, Stadtpla-
nung, Stadtentwicklung und Integration,
wieder Klotzchen aufstellen miissen, denn,
wenn wir nicht klaren Regeln vorgeben,
werden sich die Bautragerlnnen immer
mehr spielen.

Der Wettbewerb hat in der Stadt Innsbruck
groRRartige Arbeit geleistet. Das soll er auch
weiterhin tun. Architektonische Gestaltung
oder stadtebauliche Situierung sind Dinge,
die Uber einen Wettbewerb festlegt werden
kénnen.

Aber die Frage der Dichte miissen schon
wir beantworten. Wir missen dorthin kom-
men, dass alle, die bauen wollen, sich tber
die Erfullung der Auflage klar sind. Damit
kénnen wir den Baupreis senken und des-
halb ist das Commitment in der Frage der
Anderung des Bebauungsplans fiir Nach-
verdichtung so entscheidend.

In diese Richtung missen wir arbeiten! Wir
haben mit dem nachtraglichen Eingriff in die
Widmungsbestande massive rechtliche
Probleme. Die haben wir nicht deshalb, weil
das jemand von uns gesagt hat, sondern
deshalb, weil Hochstgerichte so geurteilt ha-
ben.

Ich komme zu einem weiteren Ansatz, Uber
den ich schon einmal geschrieben habe:
Raumordnung macht man nicht mit der
Brechstange! Bgm. Willi, Sie sind jetzt Bur-
germeister der Landeshauptstadt Innsbruck.
Sie sind fur die Mag.-Abt. lll, Stadtplanung,
Stadtentwicklung und Integration, zustandig.
Sie haben groRe Gebiete, auch in Zukunft
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zu entwickeln. Ich sage einmal so, in der
RoRau-Sid liegt das grofite Wirtschaftspo-
tenzial dieser Stadt. Sie wissen, dass Sie in
dieser Periode die Schritte setzen miissen,
damit wir in Zukunft da hinkommen.

Drei der Eigentimerinnen, die Sie jetzt als
Kapitalistinnen, Horterlnnen etc. bezeichnet
haben, werden fur Sie essentiell sein, damit
Sie dort Uberhaupt ein Zusammenlegungs-
verfahren einleiten kénnen. Ja, es wéare lhre
Aufgabe gewesen, mit diesen Eigentiime-
rinnen vorher zu sprechen. Es ware lhre
Aufgabe gewesen, wenn Sie es denn schon
so grof3 inszenieren, mit ihnen zumindest
das Gesprach zu suchen.

Ich habe das gemacht, sobald ich in der
letzten Periode rechtlich die Moglichkeit
dazu gesehen hatte. Das war dann natrlich
nicht mehr so lustig! Uns war allen schnell
klar, dass wir das nicht wollen.

Ich bleibe dabei, das ist nicht nur inhaltlich,
rechtlich eine suboptimale Lésung, sondern
es funktioniert einfach nicht! Bitte kon-
zentriert Euch doch auf Dinge, bei denen
wir eine Chance haben, dass wir dafiir auch
etwas bekommen.

Das Thema ist mit mehr Fragezeichen als
mit Antworten verbunden. Das sollte man
auch im Hinterkopf behalten. Wir fiihren hier
nicht nur politische Debatten, sondern, ge-
rade im Fall des OROKO 2.0 sind wir eine
verordnungsgebende Kraft und damit in der
Verantwortung, die Stadt Innsbruck auch als
Gebietskdrperschaft vor drohendem Scha-
den zu schitzen. (Beifall)

Bgm. Willi Gbergibt den Vorsitz an Bgm.-
Stellv.™ Mag.? Oppitz-Plorer.

Bgm. Willi: Ich mochte auf einige Vorwirfe
eingehen. GR Appler, mit einem tue ich
mich schwer und zwar mit der These "Es
funktioniert nicht.” Wir haben es doch noch
gar nicht probiert! (Beifall)

Als ich die politische Verantwortung fiir die
Mag.-Abt. Ill, Stadtplanung, Stadtentwick-
lung und Integration, Ubernommen und die
1. Auflage des OROKO 2.0 mit den Vorbe-
haltsflachen vorfand, bin ich zum Land Tirol,
Abteilung Bau- und Raumordnungsrecht,
gegangen und habe Dr. Hollmann um Aus-
kunft gebeten.
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Aus seiner Sicht ist das Gesetz klar und
sieht diesen Prozess vor. Sollten wir das
OROKO 2.0 ohne Vorbehaltsflachen vorle-
gen, wirde es an die Stadt Innsbruck zu-
riickgeschickt und nachgefragt werden, wa-
rum wir dieses Instrument nicht anwenden.

Das war seine Aussage, die ich mit seiner
Genehmigung hier zitieren darf. Das heif3t
also, das Land Tirol sieht als Gesetzgeber
vor, dass wir Vorbehaltsflachen ausweisen.
GR Appler, ich weil3, dass Sie sich mit
Raumordnung sehr intensiv auseinanderge-
setzt haben. Bei aller Kompetenz, die Sie in
diesen Fragen haben, heute zu behaupten,
es funktioniert nicht, ist kithn und das finde
ich nicht richtig! (Beifall)

Im Zuge der gesamten Beratungen uber
den Sommer zum OROKO 2.0 hatten wir ei-
nen Punkt erreicht, an dem die Frage der
Vorbehaltsflachen wieder aufgepoppt ist.
Bei unserer Klausur in Bad Hering hat es
geheil3en, wir entscheiden das im Septem-
ber 2018. (Unruhe im Saal)

Mir wurde das mitgeteilt, da ich die Klausur
einen halben Tag friher verlassen musste.
Vereinbart war, diesen Punkt in der Sitzung
des Ausschusses flr Stadtentwicklung,
Wohnbau und Projekte im September 2018
Zu entschieden.

Dann kam plotzlich die Meldung von Dir,
GR Mag. Krackl, dass Du das sofort in der
nachsten Sitzung entscheiden mochtest.
Das war Deine Entscheidung als Vorsitzen-
der des Ausschusses fur Stadtentwicklung,
Wohnbau und Projekte und ist zu akzeptie-
ren. Du hast es auf die Tagesordnung ge-
setzt und dann wurde entschieden.

Das war aber entgegen dem, was vorher
ausgemacht wurde. Da war fur mich Klar, ...
(Unruhe im Saal)

Mir wurde gesagt, dass es anders verein-
bart war. (Unruhe im Saal)

Wie auch immer, es sind zwei Fraktionen,
die bei der 1. Auflage des OROKO 2.0 noch
fir die Vorbehaltsflachen stimmten und
dann nicht mehr! Ich habe in einer sehr lei-
denschaftlichen Rede in der damaligen Sit-
zung gesagt, dass ich an diesem Thema
dranbleiben werde! Und ich werde daflr
kampfen, dass wir alle Instrumente einset-
zen, um zu leistbarem Wohnraum zu kom-
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men. Da sind fir mich die Vorbehaltsfla-
chen, gerade weil sie landesgesetzlich auf-
getragen sind, ein Teil davon.

Jetzt komme ich auf einige Dinge, die ich
einfach richtigstellen muss. GR™ Mag.? Seidl
hat gesagt, das Thema Wohnen kann man
in der Stadt Innsbruck nicht alleine 16sen,
man muss das mit den Umlandgemeinden
koordinieren. Ich habe mich schon einmal
mit den Blrgermeisterinnen der Nachbarge-
meinden getroffen - eine zweiten Sitzung
folgt in wenigen Tagen -, weil ich mit ihnen
ein gutes Verhaltnis haben méchte.

Ihr Vorwurf ist Folgender: Jene Leute, die
sich in der Stadt Innsbruck keine Wohnung
mehr leisten kdnnen, gehen in die Umland-
gemeinden, um dort zu wohnen. Fir sie soll
dann gebaut werden, denn sie pendeln
nach Innsbruck aus und fur ihre Kinder be-
notigen sie die Kindergarten-, Volksschul-
und andere Betreuungsplatze am neuen
Wohnort. Die Korperschaftssteuer kassiert
aber die Stadt Innsbruck. Das ist der Vor-
wurf der Umlandgemeinden.

Das heif3t, wenn wir da zu einer konstrukti-
ven Losung kommen wollen, brauchen wir
eine Zusammenschau aller. Wenn wir wol-
len, dass unsere Leute dort wohnen kénnen
bzw. sollen, dann missen wir den Gemein-
den helfen, damit sie die Infrastruktur, die
sie daflir brauchen, finanzieren kdnnen.

Ein Beispiel ist Axams, das pro Jahr Kom-
munalsteuereinnahmen in H6he von

€ 370.000,-- hat. Damit kommt man nicht
weit! Dabei ist Axams eine sehr grol3e Ge-
meinde und wéachst relativ schnell, da jene,
die sich in der Stadt Innsbruck Wohnraum
nicht mehr leisten kdnnen, es in Axams ver-
suchen.

Es ist also schnell hingesagt, dass die Um-
landgemeinden der Stadt Innsbruck helfen
sollen. Die sehen uns - rein von der finanzi-
ellen Seite - als eine Belastung, weil sie die
gesamte kommunale Infrastruktur entspre-
chend erweitern missen, wenn Innsbrucke-
rinnen in die Umlandgemeinden abwan-
dern. Ich kann das nachvollziehen. Da ha-
ben die Blrgermeisterinnen der entspre-
chenden Gemeinden nicht Unrecht.

Ich komme nun zu etwas Erfreulichem. Es
gibt einen Bauern im Amras, der ein ziem-
lich grof3es Feld zu den Konditionen der
Raumordnung zur Verfigung stellen will.
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Das heif3t, die gesamte Diskussion fuhrt na-
tirlich auch dazu, dass sich Leute mit mehr
Grund und Boden Uberlegen, ob sie eine
Gesamtverantwortung fur die Gesellschaft
haben. Mich freut, wenn es solche Leute
gibt, die mithelfen, dass andere leistbaren
Wohnraum bekommen.

Ich komme nun zum Vorwurf, es seien so
viele Projekte vorbereitet und wir sollten
endlich weitermachen. Beim Campagne-
Areal gibt es grof3e Wiederstande von Sei-
ten einiger Sportvereine. Ich hétte das Pro-
jekt schon langst vorangetrieben, aber wenn
sich Vereine querlegen, legen sie sich quer
und wir kommen nur ganz langsam weiter.

Wieso ich da fur eine gewisse Aufldsung
der Dichte bin, kann ich lhnen sagen,

GR Mag. Krackl. Ich war am Areal Biener-
stral3e. (Unruhe im Saal)

Bgm.-Stellv. Gruber, wer bei der Versamm-
lung der Blrgerlnnen vor Ort war, der hat es
laut und deutlich gehért: Es ist zu dicht! Das
heilt, ich bin fur Verdichtung, die habe ich
immer verteidigt, aber es gibt da auch Gren-
zen. Ich finde, bei der ersten Baustufe am
Campagne-Areal sind wir zu dicht. Das ist
nicht von mir gekommen, sondern von je-
nen, die dort bauen und viel Erfahrung mit
geférdertem Wohnbau haben.

Beim Projekt Klosteranger wére ich auch
schon gerne weiter, aber die Tiroler Ge-
meinnitzige Wohnungsbau- und Siedlungs-
GesmbH (TIGEWOSI) sagt, es liegen recht-
liche Einspriiche vor. Dadurch miissen erst
die Entscheidungen der Hochstgerichte ab-
gewartet werden. Sie hatten tatsachlich
schon langst mit dem Bau begonnen.

Dasselbe qilt fur den Bau am Eichhof. Dort
herrscht Stillstand, weil ein sehr engagierter
Architekt beeinsprucht hat, dass man in die-
sem Gebiet von den sonst in der Bauord-
nung Ublichen Abstandsgrenzen abweicht.

Jetzt ist die juristische Frage zu klaren, ob
man in BE-Gebieten bestimmte Abstandbe-
stimmungen unterschreiten kann oder nicht.
Bis das nicht ausjudiziert ist, macht die
Innsbrucker Immobilien GesmbH & Co KG
(IIG) nicht weiter! Das heif3t, ich wirde
gerne, wie andere aus Euren Reihen, Voll-
gas geben. Nur, wenn juristische Bedenken
kommen, dann steht eben alles!
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Ihr kénnt mir glauben, ich werde mit jeder
Faser meines Korpers, mit allen Mitteln fir
leistbaren Wohnraum kampfen!

Ich habe heute von der Mag.-Abt. IV,
Schlichtungsstelle, die sich mit Mietfragen
auseinandersetzt, eine interessante Aufstel-
lung erhalten. Die aufgelisteten Félle sind
Beispiele, die fir viele Wohnungen in der
Stadt Innsbruck stehen. Es wird damit nach-
gewiesen, dass uUberhdhte Mieten verlangt
werden.

Einige Beispiele:

eine Zwei-Zimmer-Wohnung mit 35 m?
in Hotting, fur die nach dem erlaubten
Mietpreis nach Mietrechtsgesetz

€ 183,-- pro Monat zu viel verlangt wer-
den;

eine Ein-Zimmer-Wohnung mit einem
monatlichen Zuviel von € 228,--;

eine Zwei-Zimmer-Wohnung in Pradl
mit einem Zuviel von € 160,--;

Das geht bis hin bis zu einer Uberhéhung
von € 300,-- fur eine Drei-Zimmer-Woh-
nung. Es sind oft Wohnungen mit katastro-
phal schlechter Ausstattung. Die Vermiete-
rinnen sagen sich, der Markt gibt das her.
Also verlange sie das und die Leute bezah-
len!

Ich werde hier ebenfalls mit allen Moglich-
keiten, die wir haben, darauf einwirken,
dass wir die Mieten auch dort mit Hilfe des
Mietrechtsgesetzes usw. senken kdnnen.
Wir haben viele Strange, an denen wir ar-
beiten und ziehen missen, um leistbares
Wohnen sicherzustellen.

Nochmals, fur mich sind die Vorbehaltsfla-
chen ein Instrument, das wir einmal auspro-
bieren sollten, weil der gesetzliche Auftrag
dazu da ist. Das ist gut so, denn es handelt
sich um Flachen, die schon als Bauland ge-
widmet sind. Wenn Sie nun sagen, gehen
wir doch ins Freiland, dann frage ich, ob das
eine vernunftige Raumordnung ist? Wenn
Baulandflachen nicht zum Verkauf stehen,
soll da immer wieder ins Freiland ausgewi-
chen werden? (Unruhe im Saal)

Das ist aber so bei mir angekommen.

Zum Umwidmungsverfahren Arzl-Ost in
Bauland: Ich fande es so gut, wenn uns das
gelingen wirden. Es gibt aber jene Leute,
GR Mag. Krackl, Du kennst Sie genauso gut
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wie ich, die alles tun werden, um das recht-
lich zu bekampfen. Ich bin mit lhnen im Ge-
sprach, um vielleicht eine Lésung zu finden.
Aber wenn es Leute gibt, die immer alles
beeinspruchen, dann ist das Weiterkommen
sehr schwer.

Zusammengefasst werde ich fir leistbaren
Wohnraum kampfen wie ein Lowe. Ich bitte
Sie, wirklich alle Méglichkeiten auszuschop-
fen. FUr mich gehoren die Vorbehaltsfla-
chen unabdingbar dazu, weil sie der Lan-
desgesetzgeber vorgesehen und geregelt
hat. (Beifall)

Bgm. Willi Ubernimmt den Vorsitz von
Bgm.-Stellv." Mag.? Oppitz-Plérer.

GR Buchacher: Es ist nun 21:15 Uhr. Das
heil3t, wir diskutieren nun schon gut drei
Stunden. Ich stelle dabei fest, dass wahn-
sinnig viel Zeit und Energie - das wurde
heute schon genannt - in die Verteidigung
von Grundbesitzerinnen und damit auch in
Spekulation investiert wird.

Nicht jede/r GrundbesitzerIn ist fir mich
ein/e Spekulantin, aber wer meint, wir ha-
ben in dieser Stadt keine, der lebt in einer
absoluten Scheinwelt. Ich kann einfach
nicht glauben, was ich mir heute angehért
habe! (Beifall)

Was da alles zum Besten gegeben wurde!
Die einfachen Menschen drauf3en - es sind
unsere Wahlerinnen, welcher Fraktion auch
immer - mussen sich fragen, was wir gegen
Spekulation tun? Wir missen dann erkla-
ren, dass wir uns in Kleinigkeiten zerstrei-
ten!

Ich darf nochmals daran erinnern, auch
wenn es manche nicht gerne héren, dass
wir im Jahr 2008 einen Finanz-Crash hat-
ten. Viele Menschen mussten mit ihrem hart
verdienten Geld dafiir bezahlen. Uber man-
che Bank wurde den Spekulantinnen gehol-
fen!

Heute gibt es am Finanzsektor nicht mehr
viel oder nur zu wenig zu gewinnen. Des-
halb sind nun Anlagen im Immobilienbereich
das Ziel. Da fragt man sich, was aus dem
Crash gelernt wurde? Wir haben heute ein
Ausmald an Immobilienspekulation, das ei-
nem die Haare zu Berge stehen lasst.
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Ich bin ein Betriebsrat. Einmal pro Monat
schalten wir ein Inserat um Wohnungen in
Innsbruck, aber auch im Umland - das als
billig gepriesen wird - flr Mitarbeiterinnen
zu finden. Ich kann Euch sagen, was da an
Miete verlangt wird! Z. B. eine Drei-Zimmer-
Wohnung um € 1.500,--. Wisst Ihr wo die
liegt? In Steinach am Brenner. Das ist un-
glaublich! Bei den Mieten gibt es keine
Schamgrenze mehr!

Dem ist aber noch nicht genug! Wie kann
man fur eine Dreizimmer-Wohnung in Stein-
ach am Brenner noch mehr Miete bekom-
men? Ja, das geht, wenn man tberhaupt
umstellt und auf airbnb.com inseriert. Das
ist angesagt.

Es stimmt nicht mehr, dass jemand seine
Wohnung fur ein oder zwei Monate vermie-
ten méchte, die Mehrheit mdchte das jah-
resdurchgangig machen. Als GR™ Duftner
heute von den Zustanden vor einhundert
Jahren gesprochen hat, da wurde auch
noch dariiber gelacht! Das ist dann die
Spitze, wenn Spekulantinnen auch noch
hergehen und ihre Wohnungen bettweise
vermieten.

Oft kann man gar nicht mehr von Wohnun-
gen sprechen. Ich kénnte Euch Keller-Woh-
nungen in der Stadt Innsbruck zeigen, die
um teures Geld vermietet werden. Darlber
hort man in der Offentlichkeit nichts, aber es
wird jede Energie in die Verteidigung der ar-
men Grundbesitzerlnnen investiert, die jetzt
einen Teil ihres Vermdgens fur den sozialen
Wohnbau zu einem fairen Preis abgeben
sollen.

Es mag sein, dass die 450 Wohnungen - ich
sage lieber 200 Wohnungen -, die durch die
Vorbehaltsflachen entstehen kénnten, der
Tropfen auf dem heil3en Stein sind. Aber sie
sind ein wichtiges Zeichen. Erklart das den
Leuten!

Wenn ich hore, dass wir den Zuzug be-
schranken mussen! Wer nimmt sich denn
das Recht, das zu tun. Nach welchen Krite-
rien soll es passieren? (Beifall)

Mussen GR Mag. Krackl oder meine Wenig-
keit die Bindel packen? Missen wir gehen?
Haben Salzburgerinnen, Oberdstereicherin-
nen, Deutsche, Sudtirolerinnen, Italienerin-
nen tberhaupt keine Rechte mehr?

GR Depaoli - der GERECHTE unter den
Gerechten -, wenn ich mir Deine Vergleiche
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anhore! Du redest tiber PEMA 1l und

PEMA Ill. Du kannst doch nicht einmal an-
satzweise daran denken, dort Sozialwoh-
nungen unterzubringen. Da verstehe ich die
Welt nicht mehr! Du wiirdest wahrscheinlich
ein paar Sessel weiter (FPO) richtig sein!

(GR Depaoli: Das ware eine Mdglichkeit ge-
wesen.)

Einige Dinge mdchte ich noch nennen, da-
mit man auch mit der Vergangenheit ein we-
nig aufrdumt. Ich habe manche Dinge sehr
kritisch gesehen. Ich war einer der ersten
hier, der - nicht unkritisiert - von Spekulation
gesprochen hat. Ich habe davor gewarnt
und ich warne Euch heute nochmals. Dieser
sogenannte Supergau in der Immobilien-
branche wird nicht von GR Buchacher her-
beigebetet, der wird schon von Fachleuten
prognostiziert!

Wenn dieser Supergau kommt, dann bezah-
len das dieselben Menschen, die vorher den
Finanzhaien aus der Patsche geholfen ha-
ben. (Beifall)

Selbstkritisch diurfen wir auch bleiben.
Wenn heute so hervorragend tber das 50 :
30 : 20-Modell gesprochen wurde, fragt man
sich, ob das Uberall so konsequent umge-
setzt wurde. Aus meiner Sicht war das nicht
immer der Fall. Gerade wenn es um Pro-
jekte bekannter Personen oder wem auch
immer gegangen ist, dann wollte man von
diesem Modell pl6tzlich nichts mehr wissen.
Ich sage da nur das Wort Kranebitten!

Wenn ich davon spreche, dass im Schlacht-
hof voll sanierte Wohnungen einfach nicht
mehr vermietet werden, weil man abwartet,
welches Projekt man umsetzen kann, ja
bitte, Kolleglnnen, was ist das denn? Das ist
offentliches Spekulantentum! Das kann ich
nicht anders nennen, wenn die Leute ab-
sichtlich nicht in Wohnungen einziehen koén-
nen, die voll saniert sind. Ich bin morgen (b-
rigens sowieso wieder im Schlachthof. Ich
gebe keine Ruhe! Ich lass das einfach nicht
zu! (Unruhe im Saal)

Im Eichhof stehen genauso Wohnungen
leer, weil dort einfach mit Eigentimlichem
gegenlber den Mieterlnnen vorgegangen
wird, damit eine/r nach der/dem anderen die
Wohnung raumt.

Ich hére mir dann an, wo man in der Stadt
Innsbruck Uberhaupt keinen sozialen Wohn-
bau haben mochte? In den Sonnenlagen,
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da will man ihn nicht haben! Bleibt unten im
Nebelfeld! Wir brauchen zwar eure Stim-
men, aber bleibt unten! Auf den Hanglagen
brauchen wir héchstens Wohnungen unter
dem Motto "Igls den Iglerinnen!”

Also diese Widersprichlichkeit ist ja schon
unglaublich. Was sich da teilweise abspielt!
Da kénnen wir von der SPO auch in Zukunft
nicht mitspielen, das geht einfach nicht! Wir
mussen im eigenen Haus fur Ordnung sor-
gen.

Zum Thema uberregionales Denken gebe
ich Recht. Es schadet nie, wenn man uber
die Grenzen hinausschaut. Es ist aber nicht
so einfach, wie Du, Bgm. Willi, schon ge-
sagt hast. Man wird weiterhin das Gesprach
suchen mussen.

Mit der Erwdhnung von PEMA 1l und PE-
MA 1l soll mich bitte niemand mehr reizen!
Ich habe das 6ffentlich, auch hier im Ge-
meinderat, mehrfach angegriffen. Ich sage
jetzt hoflich, damit ich keine Klage be-
komme: In dieser Art und Weise einem In-
vestor, der uns alles "vorschwafeln" kann,
dienlich zu sein, das war die Kronung.

Was da alles geplant war, dartiber kbnnte
ich Euch eine Liste erstellen. Fir den Inves-
tor war aber von Anfang klar, dass bei
PEMA Il, Wohnen am Gleis, auf engstem
Raum, mit niedrigerer Raumhothe Studie-
rende wohnen sollen. (Unruhe im Saal)

Wer denn sonst? Wenn ich da vom sozialen
Wohnbau am Gleis hore ...

Bei PEMA Il hat der Ausschuss fur Stadt-
entwicklung, Wohnbau und Projekte -

GR Appler ist jetzt nicht da, aber der Vorsit-
zende des Ausschusses - einen Beschluss
Uber Hohe, Breite und Lange des Projekts
gefasst, nicht mehr! Jetzt geht man einfach
her - das ist anscheinend die Ubliche Praxis
- und ignoriert die Beschlisse. Es wird ent-
wickelt, es wird geplant. Von 24 Architektln-
nen hat nur einer die Vorgaben des Aus-
schusses geschafft und trotzdem nicht den
Zuschlag erhalten!

Das hat mich alle Kraft im Ausschuss fiir
Stadtentwicklung, Wohnbau und Projekte
gekostet, denn ich habe darauf bestanden,
dass unser Beschluss einzuhalten ist. Das
hat dazu geflihrt, dass letztendlich zwei
Stockwerke wieder weggenommen werden
mussten.
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Ich kann zum Abschluss nur sagen, dass
die Vorbehaltsflachen zwar ein kleiner, aber
ein ganz wichtiger Beitrag zu leistbarem
Wohnen sind. Wir haben noch viel grél3ere
Beitrage zu erflllen, damit die Menschen
drauf3en, die unter diesen horrenden Mieten
leiden, entlastet werden.

Ich spreche noch gar nicht von jenen Leu-
ten, die keine Wohnung haben. Ich spreche
von jenen, die in Wohnungen leben mis-
sen, deren Miete sie sich einfach nicht mehr
leisten kbnnen. In einer Familie arbeiten
trotz Kindern beide Elternteile, damit die
Wohnung bezahlt werden kann. Das ist kein
"Schmah"!

Ich spreche auch von jenen, die mir weniger
leidtun - nicht, dass da wieder das Wort
Klassenkampf fallt! Ich spreche z. B. von
meinem Sohn, der als Sportler recht gut
verdient und sich eine Eigentumswohnung
kaufen mochte. Das kann er machen, aber
er muss damit rechnen, dass dadurch sogar
noch seine Enkel verschuldet sind. Das
kann es doch nicht sein, dass sich junge
Leute den Kauf einer Wohnung nicht mehr
leisten kdnnen und den Spekulantinnen
ausgeliefert sind.

GR Mag. Krackl, ich schatze Dich sehr,
aber sei mir bitte nicht bose, den Abénde-
rungsantrag sehe ich als nichts Anderes als
eine hinterlistige Vergeltung. Die Ubst Du,
indem Du die Vorbehaltsflachen mit diesem
Antrag herausreklamierst. Was Du da
machst, das finde ich nicht fair. (Unruhe im
Saal)

Ich sage es nochmals, wir haben damals ei-
nen Kompromiss geschlossen, mit dem
auch ich einverstanden war. Da hast Du
vollkommen Recht!

Bgm. Willi Gbergibt den Vorsitz an Bgm.-
Stellv.™ Mag.2 Oppitz-Plorer.

GR Mag. Falch: GR™ Heisz hat bereits vor
einer dreiviertel Stunde gemeint, dass
schon alles gesagt sei. Es wurde hier viel
diskutiert, deshalb méchte ich Sie nun nicht
auch noch Uber Gebuhr strapazieren. Ich
stelle nur kurz die Position des Tiroler Seni-
orenbundes Klar.

Wir sind zu einhundert Prozent der Meinung
von GR Mag. Anzengruber, Bsc, Bgm.-
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Stellv. Gruber und GR Appler. Wir stehen
voll hinter dem Gesagten.

Ich moéchte aber auch klar festhalten, dass
fur den Tiroler Seniorenbund ein rickwir-
kender Eingriff in bereits gewidmetes Bau-
land mit zu viel Rechtsunsicherheit verbun-
den ist. Daher kdnnen wir dem ebenfalls
nicht zustimmen.

Eines steht fur uns natirlich fest! Das leist-
bare Wohnen ist eine der grof3en Herausfor-
derungen unserer Zeit und wir alle wollen
es, wie wir bereits gehort haben. Das gilt
auch speziell fur leistbaren Wohnraum fur
Seniorlnnen.

Bgm. Willi Gbernimmt den Vorsitz von
Bgm.-Stellv." Mag.2 Oppitz-Plorer.

GR Mag. Holzer: Wenn ich mir anhoére, was
sich die einzelnen Mandatarlnnen da so ge-
genseitig an den Kopf werfen, frage ich
mich wirklich, ob diese Regierung ein hal-
bes Jahr nach dem Start schon gescheitert
ist? Man ist in der Diskussion von den Vor-
behaltsflachen abgekommen und bei
OROKO 2.0 gesamt gelandet. Dazu hort
man von den vier Regierungsparteien sie-
ben verschiedene Aussagen. Was war im
Jahr 2017, was war im Jahr 2018 und was
wird dann wohl im Jahr 2019 sein? Es kennt
sich hier wirklich kein Mensch mehr aus.

Ich mochte auf einige Punkte eingehen, die
in der Diskussion vorgekommen sind. Ich
bitte, kurz zitieren zu dirfen:

Bgm. Willi hat unter anderem das Interview
mit dem Geschéftsfihrer der ZIMA Wohn-
und Projektmanagement GmbH,

Ing. Mag. (FH) Wolf, zitiert. In diesem Artikel
steht drei Satze weiter: "Ich frage mich, ob
es jedermann ermdglicht werden soll, in der
Stadt Innsbruck zu wohnen?" (Unruhe im
Saal)

(GR Buchacher: Diese Frage ist gar nicht
zulassig!)

Dafir sollte die Politik schon da sein, dass
diese Mdglichkeiten geschaffen werden.

(GR™ Duftner: Es hat jede/r Burgerin das
Recht zu entscheiden, ob sie/er hier woh-
nen will oder nicht!)
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GR" Duftner, das ist vollkommen richtig,
aber Du sagst das sicher auch nochmals di-
rekt. (Unruhe im Saal)

Es ist typisch, dass beim Zitieren ein kleiner
Teil herausgenommen und nicht das ge-
samte betrachtet wird. Es ware mir sehr
wichtig, dass das mehr in die Diskussion
miteinflief3t.

Bgm.-Stellv. Gruber spricht von 3.000 Woh-
nungen die im Arbeitsiibereinkommen fest-
gelegt sind. Tats&chlich steht da aber, wenn
ich zitieren darf: "Im Sinne der Fortfihrung
der aktiven Wohnbaupolitik wollen wir in
dieser Periode mindestens 3.000 Wohnun-
gen schaffen." Das sind doch zwei Paar
Schuhe! (Unruhe im Saal)

Es sind Punkte, die scheinbar in Zerwirfnis-
sen enden - schon bevor man Uberhaupt zu
den Vorbehaltsflachen kommt! Im

OROKO 2.0 steht, dass gegeniiber den
Umlandgemeinden abgeschottet wurde.
Bgm. Willi will nun versuchen, ob da viel-
leicht die Richtung gedndert werden kann.
Lassen wir uns Uberraschen!

Zu den Informationen zum OROKO 2.0 sind
die Meinungen auch gespalten. Die einen
sagen, das Land Tirol hat jene weitergege-
ben, die anderen sagen, dass sich das ei-
gentlich auf das Gegenteilige bezogen hat.
Ich bin mir nicht sicher, inwieweit da noch
Handlungsfahigkeit in dieser Stadtregierung
gegeben ist.

Vielleicht kann mir jemand erklaren, wie Ihr
Euch da austauscht, wie Ihr zu einem Er-
gebnis kommt? (Unruhe im Saal)

Ein ordentliches Gesprach hatte ich mir
schon vorher gewtinscht und erwartet, da-
mit man nach den Erfahrungen aus der letz-
ten Periode jetzt doch etwas anders macht
und das Gefihl fur die Politik wieder mehr in
den Vordergrund riickt.

Ich komme auf die Vorbehaltsflachen zu-
riick. Ich habe schon gesagt, dass das fir
uns nur unter der Bedingung einer Bedarfs-
erhebung, einer Bedarfsplanung, einer Zeit-
schiene und einer Planung der Infrastruktur
in Frage kommt. Das konnte ich mir vorstel-
len und deshalb stimme ich dem Abé&nde-
rungsantrag zu!

Ich weif3 nicht, ob es sinnvoll ist, sich voll-
kommen dieses Instruments zu entledigen?
Da bin ich sehr skeptisch!
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Im Zusammenhang mit den Vorbehaltsfla-
chen von Enteignung oder bésem Eingriff in
das Eigentum zu sprechen, das finde ich
falsch. Bei der Vertragsraumordnung, die
ebenfalls ein Eingriff in das Eigentum ist, ist
man zu diesem Punkt sehr still und sie wird
einfach praktiziert. Das sind Dinge, bei de-
nen ich mich frage, ob uns eine Schwarz-
WeilR-Malerei weiterbringen kann? Ich bin
mir da nicht sicher.

Aus diesem Grunde ist wirklich ernsthaft zu
hinterfragen, ob es nicht doch klug wére,
den Souveran, die Bevolkerung zu befra-
gen, wie es mit dem Detail der Vorbehalts-
flachen im OROKO 2.0 weitergehen kann.
Hier im Gemeinderat orte ich eigentlich
keine Mdglichkeiten mehr, dass da ein Kon-
sens zustande kommt.

(GR™ Duftner: Es wird eine Mehrheitsent-
scheidung geben.)

StR™ Dengg: Bei einem Thema stimme ich
mit GR Buchacher Uberein, es betrifft air-
bnb.com! Ich hatte mir gewlnscht, dass
Herr BUrgermeister sich Giber den Sommer
mit der entsprechenden Intensitat diesem
Problem gewidmet hétte und nicht den Vor-
behaltsflachen!

Aber meine eigentliche Frage an Dich, Herr
Blrgermeister, ist die: Du hast Dr. Hollmann
zitiert, der gesagt hat, dass man das Instru-
ment der Vorbehaltsflachen berticksichtigen
muss. Machen das auch all jene Burger-
meisterinnen, die im Tiroler Landtag vertre-
ten sind? Das ware ja eine sehr grof3e Hilfe!
(Unruhe im Saal)

Was ich nicht verstanden habe, Du flihrst
selbst die Punkte und Standorte an, bei de-
nen sich rechtlich Einspriiche ergeben kon-
nen. Genau fir jene Flachen, bei denen wir
schon im Vorhinein wissen, dass es sie ge-
ben wird, setzt Du Dich drei Monate lang ein
und flllst damit sdmtliche medialen Som-
merlécher. Das musst Du mir erklaren, das
verstehe ich nicht!

Die nachste Frage bezieht sich darauf, ob
wir diese Einspriiche auch bezahlen koén-
nen? Am Anfang habe ich von Dir immer
gehort, dass wir alle Stadt sind - das hast
Du wohl mittlerweile gemerkt, dass das
nicht so ist - und wir alle sparen missen!
Hier wird aber nicht gefragt, was eine Volks-
befragung kostet.
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Sie kostet € 200.000,-- bis € 250.000,--,
aber man braucht beim Antrag keinen Be-
deckungsvorschlag! Da muss ich zu Bgm.-
Stellv.™ Mag.? Oppitz-Plorer sagen, ich
mdchte all jene Antrdge wieder einbringen,
die sie mangels Bedeckung zuriickgewie-
sen hat.

GR Buchacher spricht von Gberhéhten Mie-
ten. Es gibt aber auch Leute, die diese be-

zahlen. Bei PEMA I, auch da war die SPO

dabei, sind die Mieten auch nicht ohne!

Zu Axams und dem Mittelgebirge muss ich
Dich, Bgm. Willi, leider informieren, dass
das ganz schlechte Beispiele sind. Dort gibt
es mittlerweile keine niedrigeren Mietpreise
mehr. Auch gibt es keine niedrigeren
Grundstuckspreise oder Preise fur Eigen-
tum pro bebautem Quadratmeter mehr. Sie
liegen gleichauf mit uns, sind also nicht
mehr gunstiger!

Ich muss mich wirklich fragen, ob man von
Seiten der GRUNEN mit den 2.000 Unter-
schriften (nach Stadtrecht der Landeshaupt-
stadt Innsbruck) den Gemeinderat aushe-
beln will? Oder weildt speziell Du,

Bgm. Willi, mehr als wir? Bist Du schon im
Wahlkampfmodus, weil wir bald eine Wahl
zu erwarten haben? Irgendeine Aufklarung
brauche ich dazu von Dir!

GR Mag. Anzengruber, Bsc: Bezuglich der
Abwanderungen in die Umlandgemeinden,
Herr Burgermeister, habe ich wahrend der
Klausur zu OROKO 2.0 bestatigt bekom-
men, dass wir unsere eigenen Leute, die
Familie und deren Nachkommen in der
Stadt Innsbruck nicht bauen lassen. Des-
halb wandern sie dann ab. Das ist nicht ein-
mal mit Arrondierungen zu verhindern!

Zur Spekulation, Uber die GR Buchacher
gesprochen hat, méchte ich sagen, dass es
sehr viel bessere Instrumente als die Vorbe-
haltsflachen gibt! GR Appler hat schon die
Vertragsraumordnung erwahnt. Das sind die
wichtigsten Instrumente, die uns helfen, die
Spekulation einzuddammen. Es gibt auch
den Grundverkehr, mit dem man Flachen si-
chern kann. Aber wir miissen zuerst einmal
wissen, welche Flachen die Stadt Innsbruck
hat!

Manchmal muss man tauschen, gerade im
landwirtschaftlichen Bereich. Da gibt es Fla-
chen, die besser fur den Ertrag - von z. B.
Gemiuse - geeignet sind. Da miissen wir
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wissen, welche Flachen wir auch im Frei-
land haben, damit wir dem entgegenwirken
kdnnen.

Ich komme nun zum eigentlichen Thema,
zum leistbaren Wohnen. Wenn jemand auf
Grund der Faktenlage, die wir, GR Appler,
GR Mag. Krackl, ich und andere dargestellt
haben, noch nicht weil3, dass wir mit den
Vorbehaltsflachen nicht eine einzige Woh-
nung in der Stadt Innsbruck bauen kénnen,
dann muss er/sie endlich einmal zuhéren!

Auch unserer Fraktion wird um leistbares
Wohnen k&mpfen! Bgm.-Stellv. Gruber hat
es schon erwéhnt, wir haben uns im Ar-
beitstibereinkommen auf 3.000 Wohnungen
inklusive studentischem Wohnen geeinigt.
Das konnen wir problemlos erfullen. Herr
Blrgermeister, Sie kbnnen morgen mit der
Unterstitzung beginnen, damit diese Woh-
nungen gebaut werden. Auch speziell auf
der Hungerburg!

Was haben wir im Arbeitsiibereinkommen
noch geregelt? Wir haben uns Hausaufga-
ben fur leistbares Wohnen vorgeschrieben.
Bitte lest einmal das Arbeitsiibereinkommen
durch! Es betrifft Optimierung der Woh-
nungsvergabe, Festlegung eines sozialen
Wohnbaupfades, Schaffung einer Plattform
fur erleichterten Wohnungstausch, Mobili-
sierungskonzepte fiir ungenutzten Wohn-
raum, beschleunigte Umsetzung aktueller
Projekte oder das Vorgehen gegen air-
bnb.com! Und was wir noch haben, im Koa-
litionsprogramm der Tiroler Landesregie-
rung - das haben wir in unseren Koalitions-
gesprachen erwahnt - sind € 50 Mio. fur ei-
nen Campus fur Studierende und Projekte
studentischen Wohnens abzuholen.

Das sind die Dinge, hinter die wir uns klem-
men muissen. Damit schaffen wir leistbares
Wohnen, damit wirken wir der Spekulation
entgegen. Aber was haben wir in den letz-
ten drei Monaten getan? Nicht eine dieser
Hausaufgaben haben wir in Angriff genom-
men. Da missen wir ansetzen.

Jetzt steht fest, die NHT baut in den néchs-
ten zwei Jahren 917 Wohnungen in der
Stadt Innsbruck. Am Campagne-Areal
bauen wir zusammen - 1IG und NHT -
1.100 Wohnungen. Dann haben wir noch
sechs andere soziale Wohnbautragerinnen
in der Stadt Innsbruck, von denen wir aber
noch keine Daten erhalten haben.
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Jetzt haltet Euch fest, ich sage es noch-
mals! Uns fehlen fur die heutige Diskussion
wieder wesentliche Daten. Unserer Fraktion
hat bei der Innsbrucker Immobilien GesmbH
& Co KG (lIG) angefragt, wieviel sozialen
Wohnraum sie in den nachsten zwei bis flnf
Jahren schaffen wird. Sie ist eine einhun-
dertprozentige Tochter der Stadt Innsbruck
und wir bekommen diese Daten nicht.

Ihr werdet vielleicht Giberrascht sein, aber
die Arbeitsgemeinschaft Wohnen setzt sich
in zwei Tage zusammen und erwartet sich
die politische Entscheidung, wie viel sozia-
ler Wohnbau in den nachsten Jahren ange-
strebt wird. Diese Zahlen gehéren erst hier-
her in den Gemeinderat. Ich finde es nicht in
Ordnung, Herr Blrgermeister, wenn wir
diese Daten nicht hier in der Sitzung haben.
(Unruhe im Saal)

In allen BE-Gebieten, die im OROKO 2.0
definiert sind, kdnnen wir in den néachsten
zwei bis funf Jahren 4.000 Wohnungen
bauen. Wir missen nur damit anfangen. Wir
haben auch BE-Gebiete definiert, die zeit-
lich zurlickgestellt sind. Da sind in zehn
Jahren weitere 2.000 Wohnungen zu
bauen.

Es sind also in der letzten Regierungsperi-
ode sehr viele Flachen fir sozialen Wohn-
bau geschaffen worden. Herr Blrgermeis-
ter, ich erwahne es nochmals, bleiben Sie
bitte bei den Fakten. Sie haben im Wahl-
kampf den Innsbruckerlnnen gepredigt,
dass Sie keine Politik des Darliberfahrens
wollen. Mit den Vorbehaltsflachen wissen
wir schon vorher, dass wir keinen Erfolg ha-
ben werden. Wir fahren aber wieder pau-
schal tber alle.

Ich habe gesagt, das Instrument funktioniert
nur, wenn man mit den Leuten spricht. Tun
Sie das mit den Birgerinnen auf Augen-
héhe. Stehen Sie zu Transparenz und ge-
ben Sie uns die notwendigen Daten fur die
Diskussion. Wir brauchen keine Politik des
Briefeschreibens oder jene, dass falsche
Daten an die Medien gespielt werden.

Wir brauchen Sachpolitik mit Hausverstand
und entsprechendem Gespiir. Das ist das,
was die Stadt Innsbruck in Zukunft braucht.

GR Kurz: Eines dirfen wir nicht vergessen,
weil wir davon gesprochen haben, dass die
FPO diesen Zuzug nicht haben will: Wir ha-
ben jahrlich, so sagt es die Statistik, einen

Bevolkerungsschwund von 0,5 %. Globali-
sierung hin oder her, gleichzeitig holen wir
uns jahrlich mehr Studierende in eine Stadt,
in der es kaum noch freie Wohnungen gibt.
Wir sollten vielleicht einmal Uber Zugangs-
beschrankungen in unseren Hochschulen
diskutieren.

(StR™ Mag.? Schwarzl. Traurig, wenn junge
Menschen so denken!)

Nein, das ist Uberhaupt nicht traurig! Da
geht es um Tausende von Studierenden,
die herkommen. Wenn man mich fragt, Uber
Innsbruckerinnen kénnen wir schon spre-
chen. Man kann auch fragen, wer ist Oster-
reicherIn? Aber fuir Euch, die GRUNEN, ist
das vielleicht schon jemand, der einmal
uber Osterreich geflogen ist. Fiir uns ist das
nicht so. Innsbruckerinnen sind fur uns et-
was anderes! Darlber missen wir einmal
sprechen.

(Bgm. Willi: Was sind fur Sie Innsbruckerln-
nen?)

Innsbruckerinnen sind viele, aber sicher
nicht Studierende, die vor zwei Jahren bei-
spielsweise aus Jena zum Studium herge-
kommen und in einem Jahr wieder weg
sind. Wir missen schauen, dass wir fur die
eigenen Leute langsam wieder genug Platz
haben. Uber die Problematik der Studieren-
den haben wir tberhaupt noch nicht gespro-
chen. Es betrifft Tausende von Wohnungen.
(Unruhe im Saal)

Bitte um Ruhe! Ich komme noch kurz zu
den juristischen Bedenken bei den Vorbe-
haltsflachen. Das ist heute die gréf3te Au-
genauswischerei. Wir haben schon mehr-
mals gehort, wenn wir juristische Bedenken
haben und wir es nicht wagen, dann kénnen
wir nicht gewinnen. Genau das war es, was
wir in den Stellungnahmen zu OROKO 2.0
angesprochen haben.

Es ist eine Tragddie, was wir Innsbrucker
Familien eigentlich damit antun. Ich war
heute wieder personlich bei einer solchen,
der die Stadt Innsbruck einen Bau auf dem
eigenen Grundstiick nicht genehmigt hat,
weil es eine Inselwidmung ware. Es sind ir-
gendwelche fadenscheinigen Ausreden und
das ist die Tragodie.

Es gab bei den Stellungnahmen zum
OROKO 2.0 bzw. bei dessen Erarbeitung
funf Argumente. Das erste war, dass es
eine Blchse der Pandora ware, jemanden
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an-, auf- oder zubauen zu lassen. Ein ande-
res Argument, das ganz besonders die
Mag.-Abt. lll, Stadtplanung, Stadtentwick-
lung und Integration, vertrat: Wenn eine/r
das will, dann wollen es die Nachbarlnnen
vielleicht auch.

Wir sind als Stadt schon dafiur zustandig,
dass die eigenen Burgerinnen die Moglich-
keit haben, zuzubauen, denn dann missen
wir uns erst gar nicht fragen, warum die
Leute abwandern.

Es gab auch immer das juristische Argu-
ment: Die Leute kénnten ja zum Verfas-
sungsgerichtshof gehen. Wenn das so ist,
dann mussen wir endlich einmal den Mut
haben, den Leuten etwas zuzugestehen.
Wir miissen jedem Menschen, der ein
Grundsttck hat, wenigstens die Moglichkeit
einrdumen, dass er/sie anfragen kann, ob
eine Umwidmung moglich ist.

Das vierte Argument war die Infrastruktur.
Wir kénnen in Arzl nicht bauen, weil wir dort
eine schlechte Verkehrssituation haben. Mit
solchen Aussagen miissen wir unseren ei-
genen Blrgerlnnen mitteilen: Bitte reift die
Gebéaude ab, geht nach Axams oder am
besten noch weiter weg, weil es dort am
glnstigsten ist. Da brauchen wir heute nicht
scheinheilig dariiber zu reden! Wir lassen
es nicht zu.

Die gesamte Diskussion ist also absolut ver-
gebens. Wir sollten uns tberlegen, ob wir
das nicht beenden. Wir wissen wie die heu-
tige Abstimmung ausgehen wird. In Zukunft
ware ein Herz fir die eigenen Leute nicht
schlecht. (Beifall)

GR Lassenberger: Zur Geschaftsordnung:
Wir haben das Thema nun ausreichend be-
handelt. Ich stelle den Antrag auf

Ende der Debatte.

Bgm. Willi: Ich lasse Uber den Antrag auf
Ende der Debatte abstimmen.

Mehrheitsbeschluss: (gegen FRITZ und GE-
RECHT, 2 Stimmen)

Der Antrag von GR Lassenberger auf Ende
der Debatte wird angenommen.

Das ist eine klare Mehrheit. Es kommen nun
noch GR™ Mag.? Seidl, GR Mag. Krackl,

GR Onay, StR™ Mag.?2 Mayr, GR Mag. Stoll
und GR Lassenberger zu Wort. (Gelachter
im Saal)
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GR Lassenberger: Ich verzichte.

GR™ Mag.? Seidl: Ich kénnte, aber ich mag
aktuell nicht auf meine Rederecht verzich-
ten.

Ich finde es groRartig, dass es im Planungs-
verband Innsbruck und Umgebung Gespra-
che gibt, vielen Dank daftr. Ich glaube,
dass man das auch einmal sagen muss. Ich
bin froh, dass da etwas ins Rollen kommt.

Die Argumente der Umlandgemeinden ha-
ben natirlich ihre Berechtigung. Allerdings
betrifft es Dinge, die wir in der Stadt Inns-
bruck nicht alleine regeln kdnnen. Da spre-
chen wir auch von der Gemeindefinanzie-
rung und davon, wie es in Zukunft funktio-
nieren wird. Ist es Uberhaupt sinnvoll, dass
wir so viele einzelne Gemeinden haben
etc.?

Wir missen auch bundesweit tiber das
Mietrechtsgesetz, Wohnungsgemeinniitzig-
keitsgesetz usw. sprechen. Wir werden das
Problem auf Dauer nicht in der Stadt Inns-
bruck alleine I6sen kénnen.

Herr Blrgermeister, wenn Sie sagen, wir
schaffen Eigentum im sozialen Wohnbau ...
(Unruhe im Saal)

Wenn mir die Wohnbautragerlnnen sagen,
dass unter 10 % der geférderten Wohnun-
gen verkauft werden, dann schaffen wir ei-
gentlich auch nicht im grof3en Stil Eigentum.
Wir schaffen Mietwohnungen! Das ist in Ti-
rol sehr ausgepréagt. Ich denke, da konnte
man auch uber das Land Tirol verteilt etwas
tun. Beispielsweise kdnnte man die Eigen-
tumsquote von sozialen Wohnbautragerin-
nen erhdhen. Das ist aber wieder etwas,
das nicht nur alleine in der Stadt Innsbruck
zu regeln ist.

Aber vielen Dank fir die Gesprache mit
dem Planungsverband Innsbruck und Um-
gebung. Ich hoffe, dass man da noch zu ei-
ner Lésung kommt.

GR Mag. Krackl: Naturlich hat jede/r das
Recht, in der Stadt Innsbruck zu wohnen
und naturlich kann jede/r herkommen. Das
habe ich auch vorher versucht, zu sagen,
denn wir werden uns nicht an die Ortstafeln
stellen kénnen, um den Sheriff zu spielen!
Aber es ist auch nicht so, dass wir die
Pflicht haben, jeder/jedem den Zuzug zu er-
maglichen oder zu erleichtern. Warum soll-
ten wir das tun?
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Es gibt gewisse Wachstumsmadglichkeiten
und da muss man genau hinschauen, wie
man damit umgeht. Das wird z. B. auch

Uber die Vormerkrichtlinien zu regeln sein.

Regional denken, dafiir méchte ich noch-
mals ein Pladoyer halten. Es ist ja leider
niemand auf mein D&nemark-Beispiel ein-
gegangen. Ich glaube, das ist genau das, es
braucht diesen Uberregionalen Zusammen-
halt, wie Herr Burgermeister gesagt hat und
unterstiitzt die Argumente von GR™"

Mag.? Seidl und mir. Dass der Planungsver-
band Innsbruck und Umgebung nicht das
Instrument ist, mit dem wir weiterkommen,
wissen wir seit dem Bericht des Rechnungs-
hofs auch.

Wer selbst im Verbandsausschuss vertreten
ist, weil3, dass da teilweise gar keine Be-
schlussfahigkeit gegeben ist, denn die meis-
ten Mitglieder interessiert es Gberhaupt
nicht. Man kann schon sagen, die armen
Birgermeisterinnen in den Umlandgemein-
den, die missen mit der groR3en Last des
Zuzugs leben! Deshalb wére es aber auch
gut, das Regional zu entwickeln. Zum Fi-
nanziellen muss ich allerdings sagen, dass
die Abgabenertragsanteile der Stadt vom
Land Tirol schon sehr lange gedeckelt sind.
Das heif3t, das restliche Geld geht ja auch
irgendwo hin.

Hier ist das Land Tirol als tibergeordnete
Ebene sicher starker gefordert als bisher,
damit die Gemeinden nicht auf der Strecke
bleiben. Nattrlich missen alle gut leben
und auch auskommen kdnnen.

AbschlielRend mdchte ich fir mich zu mei-
ner Wortmeldung von vorher Folgendes
feststellen: GR Mag. Fritz, vielen Dank,
dass Du auf einige Punkte Bezug genom-
men hast. Auf den wesentlichen Punkt,
dass die Vorbehaltsflachen keine einzige
Wohnung bringen, keinen Quadratmeter bil-
liger machen werden, darauf ist bisher nie-
mand eingegangen. Das war auch in der
Vergangenheit schon so. lhr wollt also ein
Instrument forcieren, das ein Signal ist, das
aber nichts bringen wird.

Da finde ich es schon, dass es in Amras ei-
nen Bauern gibt, der Grund zur Verfiigung
stellt. Er hétte das vielleicht auch ohne Vor-
behaltsflachenwidmung gemacht, wenn
man mit ihm gesprochen hatte. GR

Mag. Anzengruber, Bsc hat bereits einige
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erwahnt, die vielleicht auch zuganglich wa-
ren. Aber man muss mit den Leuten spre-
chen, wie man das eben in einer guten Part-
nerschaft tut.

Ich mochte noch auf den Antrag der GRU-
NEN zu sprechen kommen. Es ist nattrlich
schon so - wenn man eine Volksbefragung
machen wirde -, dass man sich fragen
muss, wann ware das abzustimmen, wann
ware das abgeschlossen? Ich dachte im-
mer, dass es so schlimm ist, dass wir beim
OROKO 2.0 im Verzug sind. Ich glaube
nicht, dass eine Volksbefragung den Pro-
zess unbedingt beschleunigen wiirde. Und
das fur ein Ergebnis, bei dem einfach nichts
herauskommt!

Ich mochte festhalten, dass es keinen
Hauptantrag gibt. Insofern ware aus meiner
Sicht - dies als Protokollerklarung - der An-
trag der GRUNEN als Antrag und der von
mir eingebrachten Antrag als Abanderungs-
antrag zu sehen. Dementsprechend ist auch
dariiber abzustimmen.

Mir ist immer noch nicht ganz klar, was der

Hauptantrag ist. Ich glaube nicht, dass man
sich so einfach auf einen Uraltantrag bezie-
hen kann. Es ist in Ordnung und wir werden
das so akzeptieren, aber es wird jede/r ver-
stehen, wo das hinfuhrt. Es ist ja auch wich-
tig, dass der Gemeinderat klar weil3, was er
entscheidet.

Nach meinem Wissen um die Geschéaftsord-
nung des Gemeinderates (GOGR) glaube
ich, dass das so nicht ganz richtig ist. Aber
es soll mir recht sein. Aus meiner Sicht
muss der Abanderungsantrag der GRUNEN
zuerst abgestimmt werden, weil er der am
Weitestgehende ist. AnschlieRend kommt
jener Antrag zur Abstimmung, den ich ein-
bringen durfte.

Ich mdchte festhalten - das gehort zu dieser
Protokollerklarung dazu -, dass im § 27
Abs. 3 Punkt c) der GOGR steht:

"Antrage, die einen finanziellen Aufwand
verursachen," - das ist hier, glaube ich, un-
bestritten der Fall - "der im Haushaltsplan
nicht oder nicht in der Hohe vorgesehen ist,
eines Bedeckungsvorschlags bedurfen."

Einfach zu sagen, die Zweidrittel fihren
dazu, dass dies Bestimmung ignoriert wer-
den kann, das glaube ich nicht. Mir ist
schon klar, dass das bei den Abanderungs-
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antragen in der GOGR nicht dezidiert aus-
gefuhrt wird, aber eine gewisse Analogie
wird man herstellen kénnen.

Ich habe das als Protokollerklarung abgege-
ben. Wir werden uns dem Abstimmungspro-
zedere - wie es MD Dr. Holas gesagt hat
und wie es Bgm. Willi offenbar auch durch-
fuhren will - nicht verschlie3en. Wir mdchten
aber festhalten, dass das aus unserer Sicht
falsch ist.

Bgm. Willi: Ich schlage vor, dass wir nach
der letzten Wortmeldung von GR Mag. Stoll
die Sitzung kurz unterbrechen. Ich bitte
dann alle Klubobleute bzw. die Vertreterin-
nen der Fraktionen zu mir, damit wir den
Abstimmungsmodus absprechen kdnnen.

Ich habe einen Vorschlag, aber den mdchte
ich dann mit Euch durchgehen.

GR Onay: Ich bin in dieser Sache ein wenig
verwirrt, das muss ich zugeben.

In meiner ersten Wortmeldung habe ich
schon meine Bedenken beziglich dieses
ersten Antrags gebracht. Auch meine recht-
lichen Bedenken habe ich bereits geaul3ert.
Dazu gibt es aus meiner Sicht eigentlich nur
noch eine Sache zu sagen, wenn ich zitie-
ren darf:

"Unser Ziel ist ein gemeinsames Bekenntnis,
dass Wille, Weg und Ziel festhalt, damit
jene Novellen des TROG 2016, die dem so-
zialen Wohnbau und der starken Reduzie-
rung des spekulativen Wohnbaus dienen, in
dieser Periode vertieft und intensiv genutzt
werden."

Das ist ein Zitat aus dem Arbeitsiiberein-
kommen 2018 der Stadtregierung. Das habt
Ihr alle unterschrieben. (Unruhe im Saal)

Ich finde es witzig, was sich da in der Re-
gierung gerade abspielt. Eigentlich finde ich
es aus Sicht der Bevolkerung tberhaupt
nicht mehr witzig, denn es geht auf Kosten
der Menschen!

Beim ersten Punkt stimme ich - wegen mei-
ner rechtlichen Bedenken und weil das auch
den Zustand der Koalition spiegelt - dage-
gen. Ich wirde Herrn Blrgermeister emp-
fehlen, wenn das so beschlossen wird, das
rechtlich Uberprifen zu lassen.

Beim Antrag zur Volksabstimmung bin ich
zZu weiten Teilen Deiner Meinung, GR™
Dr." Krammer-Stark. Aber es ist immer von

-531-

2.000 Unterschriften die Rede. Kolleginnen
von SPO und GRUNEN, Ihr seid zum Teil
30 Jahre in diesem Gemeinderat, Ihr kennt
das Stadtrecht der Landeshauptstadt Inns-
bruck (IStR)!

Das Problem sind nicht die 2.000 Unter-
schriften bei der Biurgerinnen-Initiative. Das
Problem sind die Spielregeln! An irgendwel-
che muss ich mich ja halten. Entweder halte
ich mich an das IStR oder ich habe andere.
Die Mehrheit kann vorher besprechen, wie
die Regeln lauten sollen!

Im IStR steht zu diesem Punkt ganz Klar,
dass mehr als die Halfte der Stimmberech-
tigten Ja oder Nein sagen muss, dann ist
das erst Recht! (Unruhe im Saal)

Das heil3t, wir erwarten uns da eigentlich
eine Beteiligung - wenn wir nach den Spiel-
regeln des IStR gehen -, die eine hohere
Legitimation hat als unser gesamter Ge-
meinderat! (Unruhe im Saal)

Entschuldigung, wir haben, alle Parteien zu-
sammengezahlt, unter dem Strich die Stim-
men von unter 50 % der Wahlberechtigten
bekommen. Das bedeutet, dass nach die-
sen Spielregeln die Legitimation des ge-
samten Gemeinderates nicht gegeben
waére!

Herr Blrgermeister ist ein 22 % Blrger-
meister. Gerade von der Logik her, worauf
beruft Ihr Euch bitte, wenn lhr so einen An-
trag stellt? (Unruhe im Saal)

Also auf der Basis des IStR bringt das Null!
Vielleicht habt Ihr in dieser Koalition, die ja
SO super ist, irgendetwas vorher bespro-
chen? Z. B. kdnnten jetzt zweidrittel der Ge-
meinderatinnen diesem Antrag zustimmen
und sich weiter nicht verpflichtet fuhlen, weil
sie sagen: Ihr habt es verbockt, also fihren
wir eine Volksabstimmung durch. Das, was
dann herauskommt, ist zu 100 % unter

50 %! Dieser Passus im IStR ist totes
Recht!

Schon in der letzten Periode habe ich eine
Anderung verlangt, denn es ist nach meiner
Meinung Missbrauch von Beteiligungsinstru-
menten! (Unruhe im Saal)

Ganz klar gesagt, es ist ein Missbrauch!

Bevor wir zur Abstimmung gehen, erklart
uns bitte, welche Spielregeln jenseits des
IStR akzeptiert diese Regierung hier? (Un-
ruhe im Saal)
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Ich denke - das kann man aus den Wort-
meldungen ja heraushéren -, es gibt eine
solche Vereinbarung nicht! Also ist dieser
Antrag ... (Unruhe im Saal)

Dieser Antrag ist nicht populistisch, dieser
Antrag ist aus meiner Sicht, verzeihen Sie
den Ausdruck, idiotisch! (Gelachter im Saal)

Wirklich, eine Volksbefragung ohne Regeln
bzw. nach dem IStR durchzufiihren! Wen
haltet Ihr eigentlich fur "deppert"? Das ver-
stehe ich nicht! Ist es die Bevdlkerung, die
das dann bezahlen muss oder wen haltet
[hr far bl6d? (Unruhe im Saal)

Da werde ich wirklich witend! In der letzten
Periode hat man schon die Burgerinnenbe-
teiligung bis zum Gehtnichtmehr miss-
braucht. (Unruhe im Saal)

Entschuldigung, darf ich meinen Gedanken
fertig ausfihren? Wenn eine/r aufgeschrien
und die Burgerinnenbeteiligung der Stadt
kritisiert hat, dann war das Argument, dass
wir bei 30 Projekten die Burgerinnen betei-
ligt haben. Das war immer die Ausrede.

Wenn man auf Grund dieses Antrags be-

hauptet, man sei birgernah, dann - tut mir
leid - ist den Leuten einfach nicht mehr zu
helfen!

(Bgm.-Stellv. Gruber: Genau!)

StR" Mag.? Mayr: Ich mache es kurz. GR™"
Mag.? Seidl und GR Mag. Krackl haben es
schon gesagt, es geht auch um die Umland-
gemeinden. Wir haben sehr viele Themen,
von Kinderbetreuung tber Verkehr bis hin
zum Wohnen, die man ganzheitlich sehen
muss.

Es gibt viele Punkte wie airbnb.com, Leer-
standsabgabe etc., die man gemeinsam mit
dem Land Tirol I6sen muss. Bei anderen
Themen misste man eigentlich mit dem
Bund zusammenarbeiten. Wir sind aber von
den Burgerlnnen der Stadt Innsbruck ge-
wahlt, wir sind der Innsbrucker Gemeinde-
rat! Deshalb sind wir fiir die Vorbehaltsfla-
chen, auch wenn sie nur ein kleiner Mosaik-
stein sind, neben der Vertragsraumordnung
und anderen Punkten, die das Koalitionspa-
pier enthalt! Hic Rhodus, hic salta! Wir sind
in der Stadt Innsbruck zustandig.

Ganz kurz: Hic Rhodus, hic salta - ich bin
auch fur das Ressort Sport zustandig - ist
ein nettes Fabelbeispiel aus dem Bereich
des Sports. Ein Flinfkadmpfer sagt: "Auf
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Rhodos springe ich unglaublich gut." Das
nitzt alles nichts, hic Rhodus! Hier ist Rho-
dos, zeig es hier. Also zeigt hier, dass das
Thema Euch ein Anliegen ist, mit dem lhr im
Wahlkampf Werbung gemacht habt.

(Bgm.-Stellv. Gruber: Aber Deine Kollegin-
nen, die roten Blrgermeisterinnen in Tirol,
die sollen das auch einmal zeigen!)

GR Mag. Stoll: Wie heil3t es bei uns so
schon, mit dem Hut in der Hand, kommt
man durchs ganze Land. Ich darf gleich mit
einem Zitat beginnen. Heute habe ich in der
Zeitung die Aussage von Dir, Herr Blrger-
meister, gelesen:

“Ich hasse es einfach, wenn im Gemeinwe-
sen sich einige wenige mit Grund und Bo-
den eine goldene Nase verdienen und sich
andere das Wohnen nicht mehr leisten kon-
nen."

Das Wort Hass ist nach meiner personli-
chen Meinung unpassend. Wer Hass sat,
der wird irgendwann einmal Sturm ernten.
Wir haben gehort, man soll mit den Leuten
reden und das war ja auch Teil Deiner An-
kundigungspolitik. Da kann man sich schon
erwarten, dass auch gewisse Umgangsfor-
men gepflegt werden, vor allem, wenn man
in der Position des Birgermeisters ist. Er ist
ja der hdchste Reprasentant der Stadt Inns-
bruck nach auf3en. Er sollte gerade auch bei
den Themen Vorbehaltsflachen und gunsti-
ges Wohnen mit Visionen auftreten.

Ich darf mit einem zweiten Zitat anschlie-
3en, weil Du schon Ing. Mag. (FH) Wolf zi-
tiert hast. Er hat mir geschrieben, dass die
ZIMA Wohn- und Projektmanagement
GmbH (ZIMA) keine Zwénge braucht, son-
dern sie das sowieso freiwillig macht.

Du kennst die Projekte. Die ZIMA kann so-
fort 200 gefdrderte Wohnungen und hun-
derte zum Innsbrucker Preis realisieren.
Also, man muss immer das Gesamte se-
hen, wie wir schon vorher von Gr. Mag. Hol-
zer gehort haben. Da wurden aus dem In-
terview nur Teile enthnommen. Wenn man
das zu ende liest, ergibt sich eine ganz an-
dere Bedeutung.

Wir wollen jedenfalls ein Wohnen fir alle
ohne Vorbehalte schaffen. Das ist das, was
uns hier im Gemeinderat eint. Die Frage,
wie wir dorthin kommen, ist eine andere.
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Was wir auf keinen Fall wollen - das ist
meine personliche Meinung -, ist eine dikta-
torische Vorgehensweise. Man sollte nicht
einfach Beschrankungen einflhren.

Ob man das nun Enteignung, Entwertung o-
der kommunistische Ziige nennt, dartiber
kann man diskutieren. Faktum ist, dass am
Ende des Tages Dinge, die jemandem ge-
hdren, weniger wert sind. Ich lass mir sehr
ungern etwas wegnehmen, denn ich gehe
auch nicht in die Wohnung andere und
nehme mit was mir geféllt. Da hatte wohl
der/die Besitzerln etwas dagegen. Eine sol-
che Vorgehensweise lehne ich personlich
ab.

Was mich an der gesamten Diskussion, die
wir jetzt Uber den Sommer geflihrt haben,
sehr stort, am Ende schadet das dem
Standort Innsbruck! Es schadet dem Wirt-
schafts-, dem Arbeits-, dem Bildungs-, dem
Wohnungsstandort. Dass wir uns damit kei-
nen guten Dienst erweisen, das ist wohl
auch jedem/jeder Klar.

Eine Birgerlnnen-Initiative kann man sicher
initiieren und mit 2.000 Unterschriften zu ei-
ner Volksbefragung kommen. Das kostet
nur € 250.000,--. Wenn man aber immer
vom Sparen spricht, dann sollte man sich
gut Uberlegen, ob das ein geeignetes Instru-
mentarium ist. Wie wir gehort haben, wird
eine Befragung nicht sehr fruchtbringend
sein! Dann stehen wir mit dem gleichen Er-
gebnis da, wir haben wieder kein leistbares
Wohnen und alles wurde nur um Monate
verzdgert.

Wir haben es schon am Campagne-Areal
geschafft, dass die Anzahl der Wohnungen
um 10 % reduziert wurde. Man hat das auf
Kosten der Leute gemacht, die sich schon
auf die Wohnung gefreut haben. Dazu habe
ich eine andere Einstellung, so will ich das
nicht haben.

Mir fallt zu diesem Thema das Grundstiick
Witsch in Igls ein. Da war betreutes Woh-
nen angedacht, damit Seniorlnnen in ihrer
gewohnten Umgebung bleiben hétten kdn-
nen. Ich denke, es ist unsozial, wenn man
Projekte in Frage stellt, die jahrelang ge-
plant wurden, in die bereits sehr viel Geld
von Seiten der 1IG gesteckt wurde.

GR Buchacher, ich weil3, dass der Schlacht-
hofblock ein Steckenpferd von Dir ist. Man
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kennt den Schlachthof, das gesamte Ge-
viert, das wir von der Moser Holding tber-
nommen haben. Da kénnte man Wohnun-
gen schaffen.

Wir haben Grundstucke angekauft. Wir ha-
ben das Geld der Stadt nicht verspekuliert,
sondern in Vermdégen, in Immobilien ge-
steckt. Mir persénlich sind Investitionen in
Immobilien lieber als jene in Finanz- und
Hedgefonds oder was auch immer. Der Auf-
schrei wegen der Bauen und Wohnen Ge-
sellschaft mbH (BUWOG) war da sehr uber-
schaubar, obwohl éffentliches Eigentum
"FufRe bekommen" hat

Bei den Vorbehaltsflachen bringe ich ein
Beispiel, weil man immer von Verdichtung
spricht. Man kann nicht leicht beurteilen, ob
es zu viel ist, aber man kann sagen, dass
man es nicht will. Ich erklare das an einem
konkreten Beispiel. Die gréf3ten aufgezahl-
ten Vorbehaltsflachen sind im Stadtteil Vill.
Das betrifft 22 % der gesamten vorgesehe-
nen Flachen. In Vill wohnen 0,40 % der Be-
volkerung der Stadt Innsbruck. Das heif3t,
wenn wir den Vorschlag der GRUNEN auf-
nehmen wirden, dann wirden wir in Vill
100 Wohnungen vorsehen. Wir wiirden da-
mit die Einwohnerzahl im Stadtteil nahezu
verdoppeln. Ob Vill das schlucken kann,
das ist zu hinterfragen.

Dies wird nicht die Lésung sein. Da schau
ich mir dann an, was die Viller berechtigter-
weise sagen wuirden.

Dass die Immobilienblase platzen wird, die-
ses Gerucht kennen wir alle schon lange. In
Kitzbiihel geht das bereits seit 30 Jahren
so. Dort ist noch nichts geplatzt, denn
Grund und Boden sind knapp. Aus dieser
Tatsache heraus wird das einfach auch
nicht anders gehen.

Zum Punkt, dass die NHT im Jahr 2023
keine Grundstiicke mehr hat, kann ich nur
sagen, dass das natirlich schon bedauer-
lich ist. Ich weil3 in meinem Betrieb aber
auch nicht, ob ich im Jahr 2019 noch Um-
satz machen werde. Ich muss diesen erst
realisieren!

Man wird wahrscheinlich nicht fur die nachs-
ten 100 Jahre die Grundsticke in petto ha-
ben, denn solche Dinge entstehen, ergeben
sich. Es wird sich da und dort etwas tun, so
lauft das eben. Ich kenne kein Unterneh-
men, das sagen kann, dass es die nachsten
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10 Jahre ausgelastet sein wird und das
Uberleben gesichert ist.

Manchmal kommt mir vor, es gibt hier im
Gemeinderat Leute, die Teil des Problems
sind und nicht Teil der Lésung. (Unruhe im
Saal, Beifall)

Bgm. Willi unterbricht um 22:15 Uhr die Sit-
zung fur eine Besprechung lber das Ab-
stimmungsprozedere mit den Vertreterlnnen
der Fraktionen. Nach Feststellung der Be-
schlussfahigkeit werden die Beratungen um
22:18 Uhr fortgesetzt.

Bgm. Willi: Ich darf nun die Vorgehens-
weise bei der Abstimmung bekanntgeben.
Wir stimmen ab 22:30 Uhr in folgender Rei-
henfolge ab: Zuerst wird tGiber den Abande-
rungsantrag zum Thema Volksbefragung
abgestimmt, dann Uber den Abanderungs-
antrag, den GR Mag. Krackl eingebracht
hat. Es wurde

die namentliche Abstimmung fiir beide Ab-
anderungsantrage beantragt.

Bgm. Willi unterbricht um 22:20 Uhr die Sit-
zung. Nach Feststellung der Beschlussfa-
higkeit werden die Beratungen um

22:30 Uhr fortgesetzt.

Bgm. Willi: Wir beginnen nun mit den Ab-
stimmungen.

Beschluss (einstimmig):

Dem Antrag auf namentliche Abstimmung
Uber den Abanderungsantrag von Innsbru-
cker Grinen (GRUNE) und Sozialdemokra-
tischer Partei Osterreichs (SPO) (Seite 515)
wird zugestimmt.

Mehrheitsbeschluss (laut beiliegender Ab-
stimmungsliste; 25 zu 15 Stimmen):

Der Abéanderungsantrag von Innsbrucker
Grinen (GRUNE) und Sozialdemokrati-
scher Partei Osterreichs (SPO) (Seite 515)
wird abgelehnt.
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Beschluss (einstimmig):

Dem Antrag auf namentliche Abstimmung
uber den Abanderungsantrag von "Fur Inns-
bruck” (FI) (Seite 516) wird zugestimmt.

Mehrheitsbeschluss (laut beiliegender Ab-
stimmungsliste; 24 zu 16 Stimmen):

Der Abanderungsantrag von "Fur Inns-
bruck" (FI) (Seite 516) wird angenommen.

Bgm. Willi: Wir sind damit am Ende der Ta-
gesordnung. Ich schliefRe die 6ffentliche Sit-
zung.

Die SchriftfUhrerin:
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Der Blirgermeister:
g

r’ o
\ \j\ / i

Sonder-GR-Sitzung 17.09.2018



(zurtck)

ANWESENHEITSLISTE

fir die Sitzung des Gemeinderates der Landeshauptstadt Innsbruck gemaR § 20
Abs. 1, dritter Satz, des Stadtrechtes der Landeshauptstadt Innsbruck IbkStadtr) am
17. September 2018

Mag. Anzengruber Johannes, BSc (OVP)

Dipl. Soz.-Wiss." Arslan Zeliha (GRUNE)

Mag.? Berchtold Brigitte, MSc (FI)

Schett Sarah, MA
Bex-Janine;-BSc (GRUNE)

Buchacher Helmut (SPO)

Dengg Andrea (FPO)

Denz Astrid (FPO)
ing. Angev man Geord (o
Depaoli Gerald (GERECHT)

Duftner Marcela (GRUNE)

Mag. Falch Reinhold (TSB)




KLAUS Beatrix (ab A 9-‘4 SV /117

Federspiel Rudolf (FPO)

Mag. Fritz Gerhard (GRUNE)

Grégoire Deborah (FPO)

Gruber Franz Xaver (OVP)

Heisz Irene (SPO)

Kaufmann Christoph (FI)

Mag.? Klingler-Newesely Dagmar (NEOS)
Mag. Krackl Lucas (FI)

Dr." Krammer-Stark Renate (GRUNE)

Kunst Andreas (FPO)

Kurz Maximilian (FPO)
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Lassenberger Markus (FPO)
Lechleitner Thomas (GRUNE)
Lukovic Dejan, BA (GRUNE)

Mag.? Lutz Mariella (OVP)

Mag. Holzer Daniel

MayerThemas (FRITZ)

Mag.? Mayr Elisabeth (SPO)

NeRler Barbara (GRUNE)

Steixner Roland ( ﬁé 4 4'" 48’-’715
Mag.? Oppitz-Plérer Christine (Fl)

Plach Benjamin (SPO)

Ringler Theresa (Fl)

Schmidt Bernhard (FPO)
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Mag.? Schwarzl Ursula (GRUNE)

Mag.? Seidl Julia (NEOS)

Mag. Stoll Markus (FI)

Wallasch Kurt (FI)

Wanker Andreas (OVP)

Willi Georg (GRUNE)

Appler Christoph
Dr" Winkel Birgit (OVP)
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ABSTIMMUNGSLISTE

fur den Tagesordnungspunkt

"Umsetzung des Beschlusses des Gemeinderates der Landeshauptstadt Inns-
bruck vom 24.05.2017 (Maglbk/19537/SP-OE-025/1) im Hinblick auf die dort auf-

gelisteten Vorbehaltsflachen zur Mobilisierung von Baulandreserven"

bezliglich Abédnderungsantrag von GR™ Dr." Krammer-Stark und GR Buchacher
in der Sitzung des Gemeinderates der Stadt Innsbruck am 17.09.2018

NAME

JA

NEIN

STIMMENTHALTUNG

Mag. Anzengruber Johannes, BSc (OVP)

X

Dipl. Soz.-Wiss." Arslan Zeliha (GRUNE)

X

Mag.® Berchtold Brigitte, MSc (FI)

X

Schett Sarah, MA
Bex-Janine,BSe (GRUNE)

X

Buchacher Helmut (SPO)

X

Dengg Andrea (FPO)

Denz Astrid (FPO)

Depaoli Gerald (GERECHT)

XX X

Duftner Marcela (GRUNE)

Mag. Falch Reinhold (TSB)

X

KLAUS Beatrix (ab 19:15 Uhr)
Federspiel Rudelf (FPO)

X

Mag. Fritz Gerhard (GRUNE)

Grégoire Deborah (FPO)

Gruber Franz Xaver (OVP)

Heisz Irene (SPO)

Kaufmann Christoph (FI)

Mag.® Klingler-Newesely Dagmar (NEOS)

Mag. Krackl Lucas (F!)

XXX x| x

Dr." Krammer-Stark Renate (GRUNE)

Kunst Andreas (FPO)

Kurz Maximilian (FPQ)

Lassenberger Markus (FPO)

X | X




NAME

NEIN

Lechleitner Thomas (GRUNE)

Lukovic Dejan, BA (GRUNE)

x <5

Mag.? Lutz Mariella (OVP)

Mag. Holzer Daniel

Mayer-Themas (FRITZ)

Mag.? Mayr Elisabeth (SPO)

NeRler Barbara (GRUNE)

X X

Onay Mesut, Akad. Vkfm. (ALI)

Mag.? Oppitz-Plorer Christine (FI)

x

Plach Benjamin (SPO)

Ringler Theresa (FI)

Schmidt Bernhard (FPO)

X X

Mag.? Schwarzl Ursula (GRUNE)

Mag.? Seidl Julia (NEOS)

Mag. Stoll Markus (FI)

Wallasch Kurt (FI)

Wanker Andreas (OVP)

XXX X

Willi Georg (GRUNE)

Appler Christoph
Br-"Winkel Birgit (OVP)

X
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ABSTIMMUNGSLISTE

fur den Tagesordnungspunkt

i Aukoog

(zurlck)

"Umsetzung des Beschlusses des Gemeinderates der Landeshauptstadt
Innsbruck vom 24.05.2017 (Maglbk/19537/SP-OE-025/1) im Hinblick auf die

dort aufgelisteten Vorbehaltsflachen zur Mobilisierung von Baulandreserven™

beziiglich Abdnderungsantrag von GR Mag. Krackl in der Sitzung des Gemein-

derates der Stadt Innsbruck am 17.09.2018

NAME

NEIN

STIMMENTHALTUNG

Mag. Anzengruber Johannes, BSc (OVP)

Dipl. Soz.-Wiss." Arslan Zeliha (GRUNE)

Mag.? Berchtold Brigitte, MSc (FI)

X

Schett Sarah, MA
Bex-Janine,-BSe (GRUNE)

Buchacher Helmut (SPO)

X

Dengg Andrea (FPO)

Denz Astrid (FPO)

Depaoli Gerald (GERECHT)

Duftner Marcela (GRUNE)

Mag. Falch Reinhold (TSB)

KLAUS Beatrix (ab 19:15 Uhr)
Federspiel-Rudelf (FPO)

XX XXX

Mag. Fritz Gerhard (GRUNE)

Grégoire Deborah (FPO)

Gruber Franz Xaver (OVP)

Heisz Irene (SPO)

Kaufmann Christoph (FI)

Mag.? Klingler-Newesely Dagmar (NEOS)

Mag. Krackl Lucas (Fl)

Dr." Krammer-Stark Renate (GRUNE)

Kunst Andreas (FPO)

Kurz Maximilian (FPO)

Lassenberger Markus (FPO)

XX x| e x| XX




NAME

JA

STIMMENTHALTUNG

Lechleitner Thomas (GRUNE)

NEIN

Lukovic Dejan, BA (GRUNE)

Mag.? Lutz Mariella (OVP)

Mag. Holzer Daniel

Mayer Thomas (FRITZ)

x

Mag.® Mayr Elisabeth (SPO)

NeRler Barbara (GRUNE)

Onay Mesut, Akad. Vkfm. (ALI)

XXX

Mag.? Oppitz-Plorer Christine (F1)

Plach Benjamin (SPO)

X

Ringler Theresa (Fl)

Schmidt Bernhard (FPO)

Mag.* Schwarzl Ursula (GRUNE)

Mag.? Seidl Julia (NEOS)

Mag. Stoll Markus (FI)

Wallasch Kurt (FI)

Wanker Andreas (OVP)

Willi Georg (GRUNE)

Appler Christoph
D" Winkel-Birgit (OVP)
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